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L KUTATASIFELADAT ROVID OSSZEFOGLALASA

Az emberi jogok elméleti irodalma az elmult két
évtizedben a mordlis' és politikai> igazoloelméletek
egymassal folytatott vitajatol volt hangos. A 2010-es
években megjelentek olyan uj, a két korabbi allaspontot
0tvozd elméleti munkak, amelyek a moralis-politikai
ellentétet ijragondolva, egyszerre ismerik el az emberi
jogok erkdlcsi ¢€s politikai-jogi  jellemzdit. A dokton
értekezés arra tesz kisérletet, hogy ebbdl az qj

paradigmabdl kiindulva megmutassa, hogy lehetséges az

I Az elmult évtizedek legmeghatiarozobb moralis igazoloelméletekkel
foglalkoz6 munkai a teljesség igénye nélkiil: Alan Gewirth, The
Community ofRrights (Chicago: University of Chicago Press, 1996);
James Griffin, On Human Rights (Oxford; New York: Oxford
University Press, 2008); John Tasioulas, ,,TakingRights out of Human
Rights”,  Ethics 120, 4. sz. (2010. jalius):  647-78,
https://doi.org/10.1086/653432. Meg kell jegyezni, hogy John
Tasioulas esetében még nem sziiletett nagy terjedelmii, atfogd
monografia, de elméletét foként a masik két szerz6bdl kiindulva épiti
fel.

2 A politikai elmélet meghatarozo szerzdi és miiveik: John Rawls,
»The Law of Peoples”, Critical Inquiry 20, 1. sz. (1993): 36-68;
Joseph Raz, ,,Human Rights without Foundation”, in The Philosophy
of International Law, szerk. Samantha Besson és John Tasioulas
(Oxford; New York: Oxford University Press, 2010), 321-39; Charles
R. Beitz, The Idea of Human Rights, (Oxford: Oxford Univ. Press,
2011).



emberi jogok elméleti kérdéseit egy masik perspektivabol
megkdzeliteni. Ez az ) megkozelités a tarsadalmi-jogi
kutatasok (socio-legal studies, law & society) elméleti
hagyomanyara tamaszkodva, holisztikus moddszertan
mentén, a szociologia és az antropologia eredményeinek
figyelembevételével valosulhat meg.3

A dolgozat arra vallalkozott, hogy Hannah
Arendtnek az emberi jogokkal kapcsolatban tett emberi
jogi elméletébdl kiindulva* bemutassa, hogy az emberi
jogoknak a masodik vilaghdborat kovetden mar létezett
olyan felfogasa, mely a fenti atfogd megkdzelitéssel

vizsgalta azokat. Az arendtianus emberi jogi elmélet a

3 Ehhez Id. f6ként: Roger Cotterrell, Law’s Community: Legal Theory
in Sociological Perspective,Oxford Socio-legal Studies (Oxford; New
York: Clarendon Press; Oxford University Press, 1995); William
Twining, General Jurisprudence: Understanding Law from a Global
Perspective (Cambridge: Cambridge University Press, 2009),
https://doi.org/10.1017/CB0O9780511807374; Brian Z. Tamanaha, ,,A
Holistic Vision of the Socio-Legal Terrain”, Law and Contemporary
Problems 71, 2. sz. (2008): 89-97; Roger Cotterrell, Sociological
Jurisprudence: Juristic Thought and Social Inquiry (Abingdon; New
York: Routledge, 2017).

4 Ttt féként Arendtnek a harom, a4tfogd munkajaban, tehat a Hannah
Arendt, A totalitarizmus gyokerei (Budapest: Europa, 1992); Hannah
Arendt, The Human Condition (Chicago: University of Chicago Press,
1998); Hannah Arendt, On Revolution (New York: Penguin Books,
2006). kifejtettekre hagyatkozik a fejezet, de ¢ munkéakon feliil
kiilonos figyelmet szentel Arendt esszéire, valamint eldadésaira is.



kérdést egy Osszetett, a filozofiat, a torténettudomanyt és a
tarsadalomkritikat egyesitd multidiszciplinaris
szemszOgbdl tanulmanyozta; az emberi jogokra tarsadalmi
tényként és nem absztrakt elméleti problémaként gondolt.
Az arendti elmélet ezért alkalmas lehet arra, hogy az
emberi jogok tarsadalmi-jogi elméleti paradigmajanak
elméleti alapjaul szolgaljon.’

Fontos megjegyezni, hogy Arendt az emberi jogok
gyakorlati mikodését aktiv, polgari cselekvésen alapuld
politikai kozosségek 1étéhez kototte, ugyanis elmélete
alapjan az emberi jogok nem velesziiletett, természetes
jogokként, hanem mesterséges, emberek altal 1étrehozott
tarsadalmi intézményekként foghatok fel. Az arendti
emberi jogi elmélet ezért alkalmassa valik arra is, hogy az
el6z6 normativ kiindulépontbdl az emberi jogok

tarsadalmi-jogi gyakorlata értékelhetd legyen.

> Ennek kifejtésében legféképpen Brian Z. Tamanaha miiveibdl
indulunk ki: Brian Z. Tamanaha, 4 General Jurisprudence of Law and
Society (Oxford: Oxford University Press, 2001); Brian Z. Tamanaha,
A Realistic Theory of Law (Cambridge: Cambridge University Press,
2017).



A nyugati jogelméleti gondolkodas egyik
visszatéré problémdja az emberi jogok kérdéskore.b Az
elmult két évtizedben az emberi jogok igazolasaval
foglalkoz6 elméleti  szakirodalomban nem muld
intenzitdsu vita folyikk az emberi jogok filozofiai
megalapozasarol.” E korben két meghatarozo allaspont
alakult ki, amelyet Adam Etinson nyoman az ortodox és

politikai elméleti tAborok szembenallasanak nevezhetiink.?

¢ Halmai Gabor, ,,Az emberi jogok igazolisa”, in Az emberi jogok és
az europai tradicié (Budapest: Osiris, 2002), 20.

7 Samantha Besson, ,,Human Rights: Ethical, Political... or Legal?
First Steps in a Legal Theory of Human Rights”,in The Role of Ethics
in International Law, szerk. Donald Earl Childress III (Cambridge:
Cambridge University Press, 2012), 211; Adam Etinson,
LHintroduction”, in Human Rights: Moral or Political?, szerk. Adam
Etinson  (Oxford: Oxford University Press, 2018), 1,
https://doi.org/10.1093/0s0/9780198713258.003.0001; Gerhard Ernst
¢és Jan-Christoph Heilinger, ,Introduction”, in The Philosophy of
Human Rights, Gerhard Emst és Jan-Christoph Heilinger, szerk.
(Berlin; Boston: De Gruyter, 2011), VII-XIV,
https://doi.org/10.1515/9783110263886.3; Rowan Cruft, S. Matthew
Liao és Massimo Renzo, ,,The Philosophical Foundations of Human
Rights”, in Philosophical Foundations of Human Rights, szerk.
Rowan Cruft, S. Matthew Liao és Massimo Renzo (Oxford: Oxford
University Press, 2015), 2-4,
https://doi.org/10.1093/acprof:0s0/9780199688623.003.0001.2 -4.

8 Etinson, Introduction, 1.; Andrea Sangiovanni, Beyond the Political-
Orthodox Divide (Oxford: Oxford University Press, 2018), 174,
https://doi.org/10.1093/0s0/9780198713258.003.0011.;  Samantha
Besson, ,,Legal Human Rights Theory”, in 4 Companion to Applied
Philosophy, szerk. Kasper Lippert-Rasmussen (New York: John
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A moralis megkdzelités egy magasabb, moralis értékbol
vezeti le az emberi jogok 1étét. Abbol az elméleti
paradigmabodl indul ki, hogy az emberi jogok olyan
természetes jogok, melyek puszta emberi 1étezésiik miatt
megilletnek minden embert.’ A politikai néz6pont
képviseloi gyakorlati célokbol, politikai cselekvések
megalapozasahoz kapcsolva épitik fel az emberi jogok
elméletét és katalogusat. Allaspontjuk szerint az emberi
jogok meghatarozd szerepet toltenek be a nemzetkdzi
politikaban.!?

Az emberi jogok megalapozasa koriil zajlo elméleti

vitak ellentmondasai miatt mind a két oldal képvisel6i

Wiley & Sons, 2017); Samantha Besson, ,,Human Rights: Ethical,
Political... or Legal?”; John Tasioulas, ,,Towards a Philosophy of
Human Rights”, Current Legal Problems 65, 1. sz. (2012. januar1.):
1-30. A két elméleti allaspontnak sokféle elnevezése ismert: Samatha
Besson politikai és etikai tedriakrol, mig John Tasioulas a
functionalist—foundationalist” fogalomparban ragadta meg az
emberi jogok elméleti problémajat. Etinson ezen kiviil a meghatarozo
elméleti irasokban az ortodox tabor elnevezésére a naturalisztikus, a
humanista, a tradiciondlis, régimodi, vagy filozofiai megjeloléseket
talalta. A politikai tabor esetében a praktikus, intézményi és
funkcionalis megnevezésekkel is talalkozhatunk.

° Etinson, ,,Introduction”. E nézet képviseldi példaul Alan Gewirth,
John Griffin, John Tasioulas.

10 Etinson, 1:1-2., Cruft, Matthew Liao és Renzo, ,,The Philosophical
Foundations of Human Rights”,2-3. A politikai taborban foglalhelyet
tobbek k6zott John Rawls, Joseph Raz és Charles Beitz is.



elismerik, hogy az emberi jogok természetével foglalkozo
elméleteik nehezen attekinthet6k,'! és emiatt sokszor nem
visznek kozelebb eredeti céljukhoz, amely az lenne, hogy
segitsenek az emberi jogok természetének jobb
megértésében.!? Ezt felismerve az elmult évtizedben a két,
mar hagyomanyosnak nevezheté allaspont mellett
megjelent egy harmadik, kiilénutas irdnyzat, mely szerint
az emberi jogok szigoraan vett pluralisztikus felfogasa
attorhetetlen keretek kozé zarja e két elméleti iranyt.!> Ez

utobbi szerz6k kozott talalhatjuk Jeremy Waldront,

1 Jeremy Waldron Raz nyoman irja, hogy ,,analitikus szemmel nézve
az [emberi jogok elméletének] egész terepe kissé kaotikus.” Jeremy
Waldron, ,,Human Rights A Critique of the Raz/Rawls Approach” in
Human Rights: Moral or Political?, szerk. Adam Etinson (Oxford:
Oxford University Press, 2018), 136,
https://doi.org/10.1093/0s0/9780198713258.003.0007; Griffin szerint
»az emberi jogok nagyfokil meghatarozatlansagtol szenvednek”.
James Griffin, ,,Human Rights: Questions of Aim and Approach”, in
The Philosophy of Human Rights, szetk. Gerhard Emst és Jan-
Christoph Heilinger (Berlin; Boston: De Gruyter, 2011), 6,
https://doi.org/10.1515/9783110263886.3.

12 Griffin, ,,Human Rights”, 6.

13 Besson, ,,Legal Human Rights Theory”, 338-39; Jeremy Waldron,
»~Human Rights: A Critique of the Raz/Rawls Approach”, NYU
School of Law, Public Law Research Paper, no. 12-73 (2013); Jeremy
Waldron, Is Dignity the Foundation of Human Rights? , NYU School
of Law, Public Law Research Paper, no. 13-32 (2013); Waldron,
»~Human Rights A Critique of the Raz/Rawls Approach” 118.,
Sangiovanni, Beyond the Political-Orthodox Divide,214.



Samantha Bessont és Andrea Sangiovannit is, akik szerint
»hincs kiillondsebb oka, hogy a két megkdzelitést ne
kombinaljuk”!4, hiszen az emberi jogok elméletének
egyszerre kell megragadni e jogok moralis és gyakorlati
dimenzidjat ahhoz, hogy valddi segitséget nyujtson az
emberi jogok lényeges vondsainak megértésében.!> E
kiilénutas szerzok szerint ez a szintetizalo elméletalkotas
azért is lehet hidnypotld, mert a hagyomanyos, moralis-
politikai diskurzus legtobb esetben nem veszi figyelembe,
hogy az emberi jogoknak Iétezik tarsadalmi-jogi
gyakorlata is. A kiilonutasok szerint a praxis negligalasa
ezért nem vezethet hiteles elmélethez, igy fontos, hogy az
elméletek ezzel is szamot vessenek.!® Besson szerint ez a
kiilonutas, a moralis-politikai vitan talmutatd iranyzat
Arendt munkassagara tamaszkodhat elméleti

kiindulépontként.!” Arendt talan legismertebb emberi

14 Waldron, Human Rights A Critique of the Raz/Rawls Approach, 119.
15 Samantha Besson, ,,The Right to Have Rights: From Human Rights
to Citizens’ Rights and Back”,in Hannah Arendt and the Law, szerk.
Marco Goldoni ¢és Christopher McCorkindale (Oxford: Hart
Publishing, 2012), 336.

16 Besson, ,,The Right to Have Rights: From Human Rights to
Citizens’ Rights and Back”,342., Etinson, ,,Introduction”, 4.

17 Besson, ,,The Right to Have Rights: From Human Rights to
Citizens’ Rights and Back”,338-39.



jogokkal kapcsolatos elméleti irasat a The Origins of
Totalitarianism, azaz A totalitarizmus gyodkerei cimi,

1951-ben megjelent konyvében'® talalhatjuk és Besson is
elsésorban ebbdl indul ki.!?

18 Arendt, 4 totalitarizmus gyokerei.

19 Besson, ,,The Right to Have Rights: From Human Rights to
Citizens’ Rights and Back”,336.



11. A KUTATAS MODSZERE

A kutatds sordn elssorban az elmélettorténeti
moddszertan alkalmazasa érvényesiilt. Az elmélettorténeti
modszer elsésorban a vonatkozé szakirodalom feltarasat
jelenti. Az eszmetdrténeti modszertan sajatossagat Fekete
Baldzs akként foglalta 0Ossze, hogy ezekkel ,,[a]
tudomanytorténeti forrasokkal kapcsolatban
mindenképpen jelezni kell, hogy kivalasztasuk nem
valamiféle szigoru, elozetes koncepcio alapjan tortént,
hanem mindig az adott paradigmaalkoto tudomdanyos
kozosség eredményeinek fényében. Azaz egy paradigma
keretében azokat a szerzoket vizsgalta a dolgozat, akiket a
tudomanyos kozosség egyértelmiien az adott kozosség
tagjainak tartott. Azt pedig, hogy ki volt egy adott
tudomanyos kézosség tagja sosem egy elozetes feltételezés
alapjan dontotte el, hanem az adott korszakban megjelent
irasok hivatkozasai, illetve a tudomanyos kozvélekedeést
reprezentdlo egyeb munkak — példaul laudaciok vagy mas

masodlagos forrasok — vizsgalata segitségével.”*0

20 Fekete Balazs: A modern jogdsszehasonlitdas paradigmdai. Doktori
értekezés tézisei. (Budapest: PAzmany Péter Katolikus Egyetem Jog-
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A forrasok kivalasztasa e dolgozat soran is hasonlo
gondolatmenetet kdvetett. Arendt esetében a sok esetben
patchwork-szerll irasaibol kellett kisz{irni az emberi jogok
elméletére  vonatkoz6 gondolatokat, majd azokat
elhelyezni ateljes ¢letmii kontextusaban. Az emberi jogok
elsdsorban az angolszasz tarsadalmi-jogi kutatasok
legfontosabb szerzdinek gondolatait vette sorra ugy, hogy
ezek esetében elsdsorban a politikai kozosség €s az emberi
jogok kapcsolatarol kifejtett irasokat helyezte eldtérbe. A
masodik és harmadik fejezetben ezért kifejezetten azok a,
jellemzéen az angolszdsz  tarsadalomtudomanyban
meghatarozd, szerzok jelentek meg, akik magukat az
anthropology of human rights vagy a sociology of human
rights iranyzatok kovetdiként hataroztadk meg. Az emberi
jogok  magyarorszagi  tarsadalmi-jogi  kutatdsanak
esélyeirdl szold fejezetben a szerzok kivalasztasa
elsésorban a  magyar tarsadalomtudomanyositott

jogelmélet szerzdit hangsulyozta.

és AllamtudomanyiKar Jog- és Allamtudomanyi Doktori Iskola,
2009)3-4.
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A dolgozat szerzéjének meggydzOodése, hogy a
tudomanytorténeti kutatdsok modszertanat leginkdbb
Niklas Luhmann foglalta G6ssze legjobban a bielefeldi
egyetemnek benytjtott kutatési tervében, amely ,,igencsak
rovid volt s igy szolt: ,,téma »tarsadalomelmélet, futamido:
30 év, koltségek: semmi«”.?! A jelen dolgozat esetében
Luhmann modszertani alapvetése akként irhato le, hogy e
dolgozat egy varhatéan hosszabb kutatas kezdetét jelenti,
amely az emberi jogok tarsadalmi-jogi kutatdsara kivan
koncentralni. A dolgozatban leirtak e hosszabb kutatas
megalapozasat kivantdk elvégezni. A kutatds modszertana
ezért elsdsorban a tengernyi szakirodalom feldolgozasan

¢és Osszefoglalasan alapult.
III. A DOKTORIERTEKEZESROVID BEMUTATASA
Az értekezés elsé fejezete Arendt emberi jogi

elméletét vazolja fel, kiilonos tekintettel a jog ahhoz, hogy

Jjogaink legyenek gondolatara. A fejezet kiilonos figyelmet

21 Karacsony Andras: ,,Luhmann tarsadalomelmélete”, in

Kommunikacio és tarsadalom. Luhmann-olvasokényv,szerk. Bognar
Bulcsu és Karacsony Andras (Budapest: Gondolat,2014)304.
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forditott arra, hogy ez az elképzelés nagyon sok helyen
felbukkan, azonban kevesebb figyelem jut arra, hogy hol
helyezkedik el az arendti életmii egészében, és pontosan
mit is jelent ez az elméleti konstrukcio.

Az elso fejezet hangsulyt fektet ezért arra is, hogy
bemutassa, hogy mit gondolt Arendt az emberi jogokat
védeni hivatott nemzetkdzi intézményrendszerrdl és
milyen torténelmi tapasztalatbol szdrmaztak az erre
vonatkozo kritikai. Ezt kovetden a fejezet Arendtnek a
helyes politikai k6zosségrol alkotott elképzelését mutatja
be azért, hogy érthetdvé tegye, hogy miért kototte dssze az
emberi jogok gyakorlati érvényesiilését a politikai
kozosségek létezésével, és milyen kozosségi €letet tartott
idedlisnak. Az elsd fejezet legutolsd része Besson emberi
jogi elméletét irja le, majd kitér arra, hogy a bessoni,
elsdsorban a belsd jogi kulturara koncentrald koncepcio
mellett miért van sziikség az emberi jogok kiilsé jogi
kulturdjanak tanulmanyozésara.

A politikai kozosségek esetében a német filozofus
az altala  kidolgozott polisz  modelljét tartotta
idedltipikusnak, amelyben a koz6sség minden tagja

lehetdséget kap arra, hogy a kozosség tobbi tagja eldtt
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szabadon megjelenhessen ¢€s cselekményeivel, beszédével
szabadon kifejthesse nézeteit.>? A kozosség elbtti beszéd
és cselekvés mozzanatat tartotta Arendt mdsodik
sziiletésnek, amellyel az emberek meghaladhatjak puszta
biologiai  létezésiiket ¢és a  koOzOsség  tagjaiként
jjasziilethetnek.??

Arendt emberi jogi elméletéhez ¢és a poliszrol
kifejtett nézeteihez szorosan kapcsolodik a forradalmakrol
sz016 elemzése is, amelyben kiilonbséget tesz szabadsag
és felszabaditas kozott.?* Ez a fogalmi tisztazas abban
segithet a filozofus emberi jogokrdl kifejtett nézeteinek
megértése szempontjabol, mivel egyértelmiivé teszi: a
XVIII. szdzadi forradalmi hagyomanybol — amelybdl az
univerzalis emberi jogok gondolatat is eredeztetjiik —
tanulva fontos szem elott tartani azt, hogy a jog ahhoz,
hogy jogaink legyenek utan a koziigyekben valo részvétel

joganak biztositasa az, amely elsddleges fontossagn.?’ Ezt

22 Arendt, The Human Condition,175.

23 Hannah Arendt, The Human Condition), 178 Arendt ezt a folyamatot
nevezi sziiletésiink aktualizalasaként (actualization of natality).

24 Arendt, On revolution,28.

25 Hannah Arendt, The Freedom to Be Free: From Thinking without a
Banister New York: Vintage Books,2018), 12—13.

14



a jog azonban kizarélag akkor teremthetd meg, ha
elkeriiljik a szdnalom politikajanak (politics of pity)
gyakorlatat, tehat azt, hogy a biologiai sziikségletek
kielégitésének kérdését eldtérbe helyezzék a masok elott
vald szabad megjelenés lehetéségével.? Ehelyett Arendt
azt hangsulyozza, hogy az emberi jogok miikddéséhez
szem elott kell tartani azok kettds természetét, mely
egyrészrol a koziigyekben vald részvétel szabad
lehetdségének jogat jelenti, melynek esetében el kell
keriilni azt, hogy ez kevesek kivaltsaga legyen, masrészt
fontos, hogy tiszteletben tartsdk a koz- és maganszféra
elvalasztasat és torekedjenek arra, hogy a felszabaditas
szabadsagnak valé hamis megfeleltetésével felbolygassak
a maganszféra integritasat.?’

Arendt emberi  jogi  elmélete  egyfajta
minimumelméletként szolgalhat mind az emberi jogok
jogaszi, mind pedig tarsadalmi-jogi elmélete szamara.
Besson legal theory of human rights koncepcidja jol

ravilagit arra, hogy a jog ahhoz, hogy jogaink legyenek

26 Margaret Canovan, Hannah Arendt: A Reinterpretation of her
Political Thought, 1.kiad. (Cambridge: Cambridge University Press,
1992), 171-72, https://doi.org/10.1017/CB0O9780511521300.

27 Arendt, On Revolution,60—61.
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arendti koncepcidjaval meghaladhat6 a moralis és politikai
igazoloelméletek kozotti vita, és fontos figyelembe venni
azt, hogy csak azon nemzetkozi jogban régzitett emberi
jogok csak akkor tekinthetk emberi jogoknak, ha azok
rendelkeznek valamely nemzetallami védelemmel is.23
Besson elmélete ugyanakkor kizarolag belsd, jogdszi
nézopontol vizsgalta az emberi jogok kérdését €s nem
vette figyelembe az emberi jogok kiilsdé, nemjogéaszi
tarsadalmi gyakorlatat.

Ezért az arendti elméletbdl kiindulva az emberi
jogok tarsadalmi-jogi gyakorlatdnak kutatdsa is fontos
lehet akkor, ha meg szeretnénk érteni, hogy milyen esetben
tekinthetd sikeresnek az emberi jogok 4ltal nyujtott
védelmi rendszer. Friedman belsé ¢s kiilso jogi kulturakat
megkiilonboztetd fogalmi dichotomidjat felhasznalva ezért
a dolgozatban elsddlegesen a kiilso emberi jogi kultura

kutatasi lehetéségeit tekintettiik at.2° Ezért els6sorban azt

28 Besson, ,,The Right to Have Rights: From Human Rights to
Citizens’ Rights and Back™.

29 Lawrence M. Friedman, The Legal System: A Social Science
Perspective, (New York: Russel Sage Foundation, 1975), 223;
Lawrence M. Friedman, The Human Rights Culture: A Study in
History and Context (New Orleans: Quid Pro Books, 2012).
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vizsgaltuk, hogy milyen elméleti ¢és modszertani
lehetdségei vannak az emberi jogok folk concept-jének
feltarasara. E fogalom alatt elsdsorban Tamanaha
egyszeriisitett definiciojat értettiik, mely szerint a jognak,
igy az emberi jogoknak sem adhatd6 meg egyetlen,
kizarolag  helyes fogalommeghatarozasa, ezért a
tarsadalmi-jogi kutatadsoknak a jog és az emberi jogok
pluralis fogalmabol kell kiindulnia ahhoz, hogy érvényes
valaszokat kaphasson az emberi jogok miikodésérdl.3? A
dolgozat masik kiinduldpontjanak tekintette Friedmannak
az emberi jogok kulturdjarol leirt elméletét, amely szerint
az emberi jogok olyan ,sulyos tarsadalmi tények”,
amelyek mind kulturdlisan, mind pedig torténetiségiikben
meghatéarozottak.3!

A jog ahhoz, hogy jogaink legyenek elmélete azzal,
hogy az emberi jogok gyakorlati érvényesiilését a
kozosséghez tartozas feltételéhez koti, egyuttal azt is
feltételezi, hogy az emberi jogok valamilyen mértékben

beagyazottak legyenek a helyi szociokulturalis kdzegbe. A

crer

30 Tamanaha, 4 Realistic Theory of Law, 117.
31 Friedman, The Human Rights Culture,9.
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crer

emberi  jogok  szociologidjanak elmélettorténeti
bemutatasaval igyekezett alditdmasztani. A dolgozat a helyi
kiskozosségeket vizsgald antropologusok munkassdganak
bemutatasatél a  tarsadalmi  gyakorlatot  kutatd
szociologidig dolgozza fel.

A masodik fejezet arra igyekszik ravilagitani, hogy
miként jarultak hozza az emberi jogi antropologia
képviseldi ahhoz, hogy bebizonyitsdk azt az arendti
hipotézist, hogy az emberi jogok eszméje csak akkor jarhat
sikerrel, ha képes adaptalodniakiilonbozé szociokulturalis
vonasokkal rendelkezd helyi kozosségekbe. A masodik
fejezet els6 részfejezete azt jarja korbe, hogy milyen
elméleti és modszertani vitdk eldzték meg azt, hogy a jogi
antropoldgiaban elfogadotta valjon az emberi jogok
gyakorlatanak kutatdsa. Az antropologidban a masodik
vilaghaborat kovetden felmeriilt kulturalis relativizmus-
univerzalizmus vita bemutatdsdn keresztiil a dolgozat
amellett érvelt, hogy az emberi jogok kulturalis ¢és
tarsadalmi beagyazottsaganak kutatdsa a Clifford Geertz

altal is képviselt anti-antirelativista, tehat mérsékelt
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relativista perspektivabol kiindulva valosithatd meg.3? Ez
a szemléletmod nem tagadja, hogy létezhetnek az egész
emberiségre érvényes, egyetemes kulturalis értékek,
azonban ugy véli, hogy ennek felderitése olyan kulturalis
relativista kiindulépontbdl lehetséges, amely az egyes
kozosségek szociokulturalis gyakorlatanak egymastol vald
eltérésének feltételezésébdl indul ki.

Az emberi jogok ¢és a helyi kozosségek
viszonyanak fontossagat bizonyitja Sally Engle Merry
vernakularizacios — tétele és Michael D. Jackson
egzisztencialista antropoldgidja.’3 Merry az emberi jogok
helyi érvényesiilésének  vonatkozasaban azt tartja
elsédleges szempontnak, hogy az emberi jogok milyen
mértékben valtak a vernakularis nyelvi kornyezet részévé,
tehat a mindennapokban hasznalt nyelvi kornyezetben
milyen gyakran és milyen kontextusban alkalmazzak az

emberi jogi diskurzust azokban a kulturdkban, amelyek

32 Clifford Geertz, ,,Anti-antirelativizmus”, in Az értelmezés hatalma -
Antropolégiai irdasok (Budapest: Osiris, 1994),344-74.

33 Sally Engle Merry, ,,Anthropology, Law, and Transnational
Processes”, Annual Review of Anthropology, 21 (1992): 357-79;
Michael Jackson, Existential Anthropology: Events, Exigencies, and
Effects New York: Berghahn Books, 2005).
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tobbé-kevésbé eltémmek a nyugati, individualista
szemléletmodtol. Az emberi jogok  kozOsséghez
kotottségét bizonyitja Merrynek az a megaéllapitasa is,
hogy csakis akkor valhatnak hatékony eszk6zz¢é a
nemzetk6zi  jogban, vagy akdr a nemzetéallami
alkotmanyiokban rogzitett emberi jogok, ha azokat a helyi
kulturdlis viszonyoknak megfeleléen adaptaljak, mely
folyamat minden esetben a globalis emberi jogi
diskurzustol valo jelentésvaltozassal is jar.34

Merry téziseit egészitheti ki Jackson elmélete és
modszertana, amely Merrytdl eltéréen nem a globalis és a
helyi diskurzusok kozotti kozvetitOkre helyezi kutatasai
fokuszat, hanem e diskurzus legals6d szintjére, az egyes
emberek torténeteire koncentral. Jackson szerint — aki
tobbek kozott Walter Benjamin, Arendt és Michael
Oakeshott irasait is felhasznalja elméletalkotasahoz —azért
fontos megjeleniteni a kritikus eseményekrdl sz6lo

narrativdkat, mert ezzel az etnografiai szemlélettel

34 Sally Engle Merry, ,,The Potential of Ethnographic Methods for
Human Rights Research”, in Research Methods in Human Rights,
szerk. Bard Andreassen, Hans-Otto Sano és Siobhan Mclnemey-
Lankford (Cheltenham: Edward Elgar Publishing, 2017), 146,
https://doi.org/10.4337/9781785367793.
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megvilagithatd, hogy az emberek sérelmeiket elsdsorban
nem az emberi jogaik megsértéseként értelmezik, hanem
az emberi létezésiikkel és a kozosségben elfoglalt
helyiikkel kapcsolatos valsagként.?> Jackson szerint az
emberi jogok terminologidjanak adoptalasa ugyan
alkalmas volt arra, hogy a nyugati orszdgok komolyabban
vegyék a tulélok problémadit, azonban sok esetben
talsdgosan leegyszertsitette a fegyveres konfliktus soran
atélt szenvedéseiket, megakadalyozva ezzel azt, hogy
megfelelé modon artikulaljak sérelmeiket.3

Az emberi jogok szociologidja az emberi jogok
tarsadalmi érvényesiilésének makroszintli vizsgalataval
jelentdsen eldmozditja annak megértését, hogy az emberi
jogok veédelmére hivatott jogi és tarsadalmi intézmények
milyen hatést fejtenek ki és mennyire eredményesen
végzik jogvédd tevékenységiiket. Ezen kutatasoknak
koszonhetden konnyebben —megérthetjik a ,jogok
tarsadalmi életének” miikodését, tehdt egyrészrél az

emberi jogok kiilonbozd tarsadalmi kontextusokba vald

35 Michael Jackson, ,,Whose Human Rights?”, in Existential
Anthropology: Events, Exigencies, and Effects New York: Berghahn
Books, 2005), 174.
36 Jackson, 167-69.
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beépiilését, masrészrél pedig az emberi jogok
érvényesitésének tarsadalmi korlatait és az ezekkel
kapcsolatos  ellentmondésokat.?” Az emberi jogok
szociologiai kutatdsa, az antropologiai kutatdsokhoz
hasonloan, megerdsitette azt az arendti hipotézist, hogy az
univerzalis emberi jogok eszméjének a nemzetkozi és
nemzeti jogba vald adaptécioja nem elegend6 ahhoz, hogy
azok ,,végs® utdpiabol” redlis utopiava™3® valjanak,
vagyis valodi védelmet fejthessenek ki. Ervényesiilésok
tehat minden esetben attél is fiigg, hogy a legkiilonb6zobb
tarsadalmi  kontextusokba is képess¢ valjanak a
beagyazddasra. A harmadik fejezet kifejezetten azon
szerzOk bemutatasara vallalkozott, akikre az az elmult
években kiadott, az emberi jogok szociologidjaval
foglalkoz6 kortars tanulméanykdtetekben a sociology of

human rights mint 6nall6 részdiszciplina elméletének és

37 Patricia Hynes és mtsai, ,Sociology and Human Rights:
Confrontations, Evasions and New Engagements”, The International
Journal of Human Rights 14, 6. sz. (2010. november): 821,
https://doi.org/10.1080/13642987.2010.512125.

38 John Rawls, The Law of Peoples (Cambridge: Harvard University
Press, 2003).
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modszertananak kidolgozoiként hivatkoznak.?® Az utobbi
kotetek szerzdinek tobbsége azt az allaspontot képviseli,
hogy az emberi jogok szociologidjanak alapjait az 1990-es
években a Bryan Turner, Malcolm Waters és Anthony
Woodiwiss raktak le.*? A fejezet ezért foként e szerzok
megallapitdsait mutatja be, majd ezt kdvetden igyekszik

felvazolni azt is, hogy az elmult harom évtizedben

39 Damien Short, ,,Sociological and Anthropological Approaches”,in
Human Rights: Politics and Practice, szerk. Michael E. Goodhart, 3.
kiad. (Oxford; New York: Oxford University Press, 2016); az emberi
jogok szociologidjanak megalapozasahoz 1d. még: Gideon Sjoberg,
Elizabeth A. Gill, és Norma Williams, ,,A Sociology of Human
Rights”, Social Problems 48, 1. sz. (2001. februar): 11-47,
https://doi.org/10.1525/sp.2001.48.1.11.

40 Bryan S. Tumer, ,,Outline of a Theory of Human Rights”, Sociology
27, 3.sz. (1993): 489-512.; Bryan S. Turner és mtsai., ,,Symposium:
Human Rights and the Sociological Project”, The Australian and New
Zealand Journal of Sociology 31, 2. sz. (1995. augusztus): 1-44,
https://doi.org/10.1177/144078339503100201; Neil Stammers, ,,A
Critique of Social Approaches to Human Rights”, Human Rights
Quarterly 17, 3. sz. (1995): 488-508; Caroline New, ,,Sociology and
the Case for Realism”, The Sociological Review 43, 4. sz. (1995.
november): 808-27, https://doi.org/10.1111/j.1467-
954X.1995.tb00720.x; Sharyn Roach Anleu, ,,Sociologists Confront
Human Rights: The Problem of Universalism”, Journal of Sociology
35, 2. SZ. (1999. augusztus): 198-212,
https://doi.org/10.1177/144078339903500205; Malcolm Waters,
,~Human Rights and the Universalisation of Interests: Towards a Social
Constructionist Approach”, Sociology 30, 3. sz. (1996. augusztus).
593-600, https://doi.org/10.1177/0038038596030003011; Bryan S.
Turner, ,,A Neo-Hobbesian Theory of Humman Rights: A Reply to
Malcolm Waters”, Sociology 31,3.sz. (1997): 565-71.
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mennyire szerteagazo €s szines teriiletté valtak az emberi
jogok szocioldgiai kutatasai.

A dolgozat legutolso fejezete arra kereste a valaszt,
hogy milyen, mar meglévd hazai tarsadalmi-jogi kutatasi
elozmények (esetleg hagyomanyok) azok, amelyek
nyoman, legaldbbis részben megismerheték a magyar
emberi jogi kultura egyes vonasai. A fejezet, a dolgozat
tobbi részéhez hasonldan, foként a masodik vilaghaborut
koveto iddszakban fellelheté anyagokra koncentralt, mert
az emberi jogi diskurzus globélis elterjedése is a masodik
vilaghaborit koveté iddszakra tehetd és — amennyiben
elfogadjuk a Samuel Moyn altal irtakat — a hetvenes évek
kozepétdl ,,végso utopiava” valik az akkori kétpolusu vilag
mindkét térfelén.*! Azért is tartottuk fontosnak, hogy
kiemelt figyelmet forditsunk arra, hogy miként
rekonstrualhaté a rendszervaltozast megel6z0 iddszak
emberi jogokhoz fliz6d6 téarsadalmi attitlidje, mert
egyetértettiink H. Szildgyival abban, hogy ennek a
korszaknak nem tortént meg az atfogd tarsadalmi-jogi

feldolgozéasa, masrészt azért, mert hipotézislink szerint az

41 Samuel Moyn, The Last Utopia: Human Rights in History,
(Cambridge: Belknap Press of Harvard University Press, 2012).
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e korszakban kialakult jogokhoz és emberi jogokhoz vald
tarsadalmi viszonyuldsa mind a mai napig meghatarozza a
hazai emberi jogi kultarat.*?

Fontos kiemelni azt is, hogy a dolgozat utolsé
fejezete nem torekedett arra, hogy az emberi jogok
kultirajanak minden egyes megismerési modszerét
bemutassa, hanem elsGsorban az emberi jogok kiilsé, azaz
nemjogaszi kultirajanak, folk concept-jének megismerési
lehetdségeire  koncentralt. Az utols6 fejezet ebbdl
kiindulva els6sorban az emberi jogok ,antropolégiai
alapjai”-nak megismerési kérdéseire koncentralt.*3 Miutan
az emberi jogok hazai jogi antropologiai kutatdsa nem
valosult meg, ezért a fejezetben két iranybdl igyekeztiink
megkozeliteni a ,,antropologiai alapok” kérdését. Egyrészt

attekintettiik, hogy a jogi antropoldogia masodik

42 H. Szilagyi Istvan, 4 jogi antropoldgia f8bb iranyai (Budapest:
Osiris, 2000),94.

43 Fontos megemliteni, hogy — amint azt Sajo is megemliti — jelentds
hozzéajarulasnak tekinthet6 az emberi jogi szakirodalomban Halmai
Gabor és mtsai., szerk., Emberi jogok (Budapest: Osiris, 2008). c.
munkdja. Az emberi jogok tarsadalmijogi kutatdsdban pedig
kiemelkedének szamit Szabd Gabor, Szétszakado vilagunk — A
globalizdcio emberi jogi kockazatai (Pécs: Publikon, 2010). munkaja,
amely a nemzetkozikapcsolatok ésa politikatudomany nézépontjabol
elemzi a globalizacié hatdsaitazemberijogokra.
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vilaghaborit kdvetd torténetében melyek azok a
,nyomok”,** amelyek segitségiinkre lehetnek az emberi
jogok kultarajanak megismerésében, masrészt olyan nem
kifejezetten jogi etnografiai munkakhoz nyultunk,
amelyek  forrasértékkel birmak az emberi jogi
tudasrendszer szempontjabol. A negyedik fejezet elsd
részében a hazai jogi antropoldgia torténetét vazolja fel
Téarkany Sziics Ernd6tdl H. Szilagyi Istvan és Loss Sandor
torekvéseéig, kiilonds figyelmet forditva azokra a multbéli
akadalyokra, amelyek ellehetetlenitették, hogy a jogi
antropologianak itthon erds hagyomanya bontakozhasson
ki A negyedik fejezetben bemutatott szerzk
kivalasztasat elsésorban az az elgondolds motivalta, hogy
a hazai jogelmélet miiveldi koziil mutasson be olyan
kutatdkat, amelyek munkdssdga nagy hangsulyt helyezett
a kiilsd jogi kultara megértésére.

E fejezet amellett érvel, hogy a hazai emberi jogi

kultira bizonyos sajatossagai — még ha toredékesen is —de

44 H. Szilagyi, 4 jogi antropoldgia f6bb iranyai,90-91.

45 Tarkany Sziics Emd, Magyar jogi népszokdsok (Budapest:
Gondolat, 1981); H. Szilagyi Istvan, 4 jogi antropolégia f6bb iranyai,
H. Szilagyi Istvan és Loss Sandor, ,,A cigany per”, Beszéld, 1V sz.
(2001): 94-100.
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feltarhatok a magyar szociografiai irodalom miveibdl,
amelyek forrdsként is szolgalhatnak a kozelmult jogi
kultarajanak rekonstrualasara. E rekonstrukcio legjobb
péld4jat nyljtja a narrativ jogtudomédnynak a magyar
jogelméletbe valod integralasa, amelyet Nagy Tamas
kezdett el. Nagy Hajnoczy Péter munkdira dsszpontositd
tanulmanyai nem csupan a jog ¢és irodalom bemutatasarol
sz6lnak, de fontos ismeretekkel szolgalnak arrdl is, hogy
mely tényezok azok, amelyek hosszu iddre visszanyulva
meghatéarozzak a magyar jogi és emberi jogi kulttrat.*6

A dolgozat azt a hipotézist kivanta igazolni, hogy
az alapvetden individualis jellegi emberi jogok a
mindennapok gyakorlatdban akkor képesek a hozzajuk
flizott egyéni elvarasokat beteljesiteni, ha e jogok mogott
vannak funkciondlé kozosségek. Ennek elméleti
megalapozasahoz Arendt emberi jogi elméletét vette
alapul, amely a jog ahhoz, hogy jogaink legyenek
koncepcidjaval azt vallotta, hogy el kell vetni az emberi
jogok természetjogias igazoloelméleteit, amelyek az

emberi jogok veliink sziiletett, egyetemes jogokként fogjak

46 Nagy Tamds, Egy arkangyal viszontagsdgai: jog, irodalom,
intertextualitas Hajnoczy Péter miiveiben (Budapest: Gondolat,2018).
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fel, amelyek moralis alapon, 1étez6 tarsadalmi gyakorlat,
illetve jogi adaptacié nélkiil is megilletnek minket.*
Arendt ezzel szemben azt mondta, hogy az elsddleges ¢€s
mindenkit megilletd emberi jog az, hogy mindenki tagja
lehessen egy politikai kozosségnek, amely képes szamara
a tovabbi jogokat biztositani.*® A dolgozat célja az, hogy a
rendelkezésre allo elméleti €s modszertani szakirodalom
feldolgozésaval olyan kés6bbi kutatdsokat alapozzon meg,
amelyek képesek a fenti arendti hipotézist a hazai

viszonyok kozott is igazolni.

47 Arendt, A totalitarizmus gyékerei,356.
48 Arendt, 328-77.
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