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1. A kutatas el6zménvyei, problémafelvetés

A 2010-es évek kezdete 6ta Eurdpa-szerte és globalisan is olyan tarsadalmi mozgalmak
jelentek meg, melyek a gender fogalma ellen agitalnak. Az alulrél szervezddo és/vagy
egyhazakhoz ¢és/vagy széls6jobboldali vagy jobboldali populista partokhoz kothetd
mozgositasok kontextustol fliggden kiilonbo6zo ligyek ellen szervezddnek: a tdrsadalmi
nemek tudomanya (gender studies), illetve annak kozfinanszirozdsa, a nemek kozott
tarsadalmi egyenléség kérdésének foaramba terelése (gender mainstreaming),! nék
reprodukcios jogai, a nemi alapu erdszak? megel6zése és felszamolasa, a szexualis
orientacidval és nemi identitassal kapcsolatos jogkiterjesztések és kovetelések — példaul
azazonosnemiiekhdzassaga, a szexualis és nemikisebbségekkel kapcsolatos érzékenyitd
oktatasi programok —, valamint az 0j reprodukcids technologidk. Ami ezeket az ligyeket
0sszekoti, az a ,,genderideoldgia”, a ,,genderelmélet” vagy a ,,genderizmus” vadja az
ellenzdi részérdl. Ezért a szakirodalom tilnyomorészt genderellenes vagy antigender-

mozgalmakként utal a jelenségre.

JO4

Magyarorszagon a legtobb europai orszaghoz képest késén, 2017 februar—marciusaban
keriilt reflektorfénybe a ,,genderideologia” t¢émaja. Raadasul (és ez is eltérés a legtdbb
orszaghoz képest) itt a kormdanyzat, valamint a korméanyzathoz k6t6d6 média és
szervezetek részErdl érkezett a tamadas. A kozbeszéd szintjén kozben mar itthon is évek
Ota jelen volt a téma. 2008-ban egy, a tdrsadalmi nemek kérdéskorével is foglalkozd
torténelemtankonyv, 2010-ben pedig az 6vodainevelés tartalmaval, illetve azon beliil a
nemi sztereotipidkkal szembeni kiizdelemmel kapcsolatos jogszabaly kapcsan jelent meg
eldszor a kozbeszédben, azdta is 1dorél idore felbukkant a nyilvanossagban. 2015
decemberében Kovér Laszld hazelnoknek a ,,genderdriiletet” ostorozd beszéde miatt
keriilt a kifejezés a koztudatba. A hir kapcsan, hogy az ELTE-n tarsadalmi nemek
tanulmanya mesterképzés indul, valamint az Eurdpa Tanacs nok elleni és csaladon beliili
erdszak megel6zésérdl és felszamolasarol szol6 egyezménye (Isztambuli Egyezmény)
kormanyzat, a kormanykozeli szervezetek, illetve a kormanymédia részérdl 2017 elsd

negyedévében, majd kulminalodott 2018 augusztusaban, amikor a kormany bejelentette,

' ,JA] gender mainstreaming stratégia (...) rdviden azt jelenti, hogy a nemek kozotti egyenldség
szempontjatminden szakmapolitikaiintézkedésnél mérlegelnikell, a dontéshozatal minden szakaszaban és
annak mindenszintjén. (...) Az emberek — férfiak és nék— egyenldsége jegyében éppen kiilonb6z6 ségiikre
vagyunk tekintettel.” (Betlen et al. 2009: 7)

2 A két nem kozotti egyenlStlen hatalmi viszonyokban gydkerezd, példaul az elssorban néket érinté
szexualis er6szak vagy csaladon beliili eroszak.



hogy tor6olni szandékozik az akkreditalt képzések listdjarol a tarsadalmi nemek
tudomanya mesterszakot. Erre végill még az év oktdberben sor is kerilt, egy
kormanyhatarozat révén. A magyar orszaggyiilés a koronavirus-jarvany elsé hulldma
idején, 2020 majusdban megszavazott egy politikai nyilatkozatot arr6l, hogy nem
ratifikalja az Isztambuli Egyezményt, €s torvénybe iktatta, hogy bevezeti a ,,sziiletési
nem” mint megvaltoztathatatlan adat rogzitését az anyakonyvi nyilvantartdsban. 2020
decemberében a 9. modositas keretében belekertilt az Alaptorvény szovegébe, hogy ,,az
anya no, az apa férfi”’, valamint egy rendelkezés, miszerint védeni kell a gyermekek jogat
a biolégiai nemiiknek megfeleld identitashoz. 2021 juniusaban pedig az Orszaggytlés
elfogadta az Un. gyermekvédelmi torvényt, amely a pedofilia biintethetéségének
szigoritasa mellett tiltja a homoszexualitas €s a transznemiiség abrazolasat reklamban,
illetve iskolai oktatas keretében. Ezeket az intézkedéseket a korményzat a

»genderideologia” siirgetd fenyegetésével indokolta.

Németorszagban is egy part a legfontosabb szerepldje a gender fogalma elleni jobboldali
mozgositasoknak, mégpedig az Alternative fiir Deutschland (,,Alternativa
Németorszagnak™, AfD). 2013-as megalakulasa 6ta a migracié kérdése mellett a part
legfontosabb témai: a gender mainstreaming, a gender studies kdzfinanszirozasa, a
szexualis és nemikisebbségek jogai, valamintandketés az,,0sszes nemet” lathatéva €vo
nyelvhaszndlat, 6sszekapcsolddva egy konzervativ csalad- és emberképpel a nék és
férfiak kivanatos nemi szerepeire vonatkozoan. Bar kisebbségi €s ellenzéki poziciobol,
de a Fideszhez hasonldan az AfD is egy tagabb halozatba agyazva fejti ki genderellenes
tevékenységét és diskurzusat: a konzervativ jobboldalhoz képest radikalisabb, 1j
kulturalis hegemoniat 1étrehozni kivand értelmiségiekbdl, folydiratokbodl, szervezetekbol
allo, ugynevezett uj jobboldali halozat részeként mikddik. Azonban mig
Magyarorszdgon a nyugat-europai ¢és ¢észak-amerikai torekvésekre hivatkozik a
genderellenes jobboldal, Németorszagban az AfD a német progressziv partok
szakpolitikai kezdeményezéseire reagal, példaul a nemi 6nmeghatarozas és a nemileg

semleges nyelvhasznalat szorgalmazasara.

Magyarorszagon a 2010 6ta regnalé kormanyzat és a hozza kotédo szervezetek egyéb
ellenségképeivel kapcsolatban szamos kutatds sziiletett. A ,,genderideologidval”
kapcsolatos atfogd empirikus elemzés még nem késziilt. Az AfD és a német 0j jobboldal
kiilonb6z6 szerepldinek genderfogalommal kapcsolatos diskurzusat és politikajat mar

feltartak, de atanulmanyoka jelenségetjellemzéen nemzeti keretbentargyaljak, és a helyi



politikaisajatossagokbol magyarazzak. A kétnemzeti diskurzuskoalicio beszédmodjaban
— latszolag egymastdl fliggetleniil — hasonld nyelvi elemek és kovetelések jelennek meg,
Korabbi kutatasok kimutattdk, hogy a genderellenes diskurzus transznacionalis jelenség,
¢s szereploi nemzetk6zi halozatokban mukddnek. Ezért a csak a nemzeti kontextusra
szoritkozd, un. moddszertani nacionalista megkozelitésmodok ohatatlanul hidnyosak
maradnak. Egy 6sszehasonlit6 elemzés révén azonbanuj ismeretekhez juthatunk mindkeét
part (illetve radikalis jobboldali hélézat) politikdjarél és a genderellenesség
transznacionalis jelenségérdl is, illetve annak Osszefonddasarol tagabb politikai

célkitiizésekkel.

A kiilonb6zd6 jobboldali partok és mozgalmak programja és tAmogatottsaga kapcsan mar
évtizedek ota kutatjadk a gender szerepét, vagyis azt, hogy a két nem kozti tarsadalmi
viszonyokkal kapcsolatos elképzelések hogyan alakitjak e partok politikai és kdzpolitikai
gyakorlatat, és hogy ezek a gyakorlatok hogyan termelik Gjra, vagy épp valtoztatjak meg
a két nem kozotti hierarchikus viszonyokat. A ,,gender” szerepe azonban — vagyis a
fogalom maga mint politikai vitdk targya — csak az utobbi években keriilt a
politikatudomany latoterébe, annak kontextusaban, hogy az er6sddo jobboldali populista
¢s radikalis jobboldali partok Eurdpa-szerte racsatlakoztak az eredetileg egyhézi gyokerii

genderellenességre.

crer

A tematikdk ¢és technikdk transznaciondlis diffuzidjat a mozgalomkutatas
eszkozkészletével igyekeztek megragadni a kutatok; a foként posztstrukturalista
megkozelitésben miikdodé gender studies feldl érkezd politologusokndl pedig a
genderellenesség kutatasa jellemzden annak vizsgalatara szoritkozik, hogy a jobboldal
hogyan konstrudlja meg a fenyegetd genderideologia képét, €s hogyan legitimalja ezzel a
kisebbségek elnyomasat. K6zos ezekben az elemzésekben, a normativ megkozelitésen
tul, hogy a kinalati oldalra fokuszalnak: a radikalis és genderellenes jobboldal szereploit,
azok haldzatait, mozgositasi stratégidit és ideologiai ajanlatat elemzik. A keresletet
(vagyis azt, hogy van-e tarsadalmi igény ezekre a mozgalmakra, illetve e partok
ajanlataira, és ha van, akkor az mibdl taplalkozik) vagy a kinalat derivatumanak tekintik
(a jobboldal konstrudlja meg a valosagértelmezéseket, végzi a sérelmek kulturalis
keretezését, illetve adott esetben mas sérelmek genderre projektaldsat), vagy pedig
szocialpszichologiai jelenségekre, idejétmult, modernitasellenes attitidokre vezetk
vissza: példaul a ndk és a szexualis kisebbségek alsobbrendiiségébe vetett hitre, a

patriarchalis és heteroszexualis privilégiumok megtartasdnak vagyara, az eléjogok



elveszitésétol valo félelemre. A normativ alapallasboél és a kinalati fokuszbol adodik,
hogy jellemzden nem képezi a vizsgalodas targyat, hogy a jobboldali genderellenesség
milyen viszonybanall a gender fogalmaval dolgozo aktivista, kdzpolitikai és tudomanyos
trendekkel. K6z6s a dominans értelmezésekben az is, hogy egyenldségjelet tesznek a
gender ¢€s a ,,gender” kdzé, vagyis pontosan illeszkedd kontinuitdst latnak a régi
(antifeminista, homoféb, 68-ellenes, Un. tradiciondlis nemi szerepeket propagalo)
kiizdelmek és a mai genderellenesség kozott, a gender fogalmanak explicit emlitését
pusztan a jelen koriilményeire aktualizalt kommunikacios elemnek tekintve; arra utalva,
hogy a nok és férfiak egyenldségével nyiltan szembe fordulni méar nem lenne politikailag
korrekt, helyette a genderideoldgiat és az un. genderfeministdkat timadjak. Ezek a
megkozelitések nem tudjak megmagyarazni, hogy a gender fogalma miért alkalmas
politikai mobilizaciora. Azt lattam, hogy a németorszagi, valamint a transznacionalis
genderellenességrél szolo, tilnyomorészt az erds konstruktivista hagyoméanybol
taplalkozo gender studies irodalom a jelenség szdmos aspektusardl nem tud szamot adni.
S6t, hogy ez az irodalom az erdsen normativ fokusz miatt nemcsak elsiklik bizonyos
Osszefiiggések felett, de a tudomany vilagaban maga is Ujratermeli azt a polarizaciot,

amelyet vizsgal, és amelyet a szélsdjobboldal esetében biral.

A korabbi kutatdsok vakfoltjai alapjan fogalmaztam meg a kutatasi kérdéseimet, és
allitottam Ossze egy azok megvalaszolasara alkalmas modszertant. Amikor a gender
fogalmat analitikus értelemben hasznalom, akkor idézdjel nélkiil szerepeltetem (gender),
amikor viszont a jobboldali diskurzus szamos, a dolgozatban kifejtendo jelentését értem

alatta, akkor idézdjellel jelol6m (,,gender”).

2. A dolgozat kutatasi kérdései

A dolgozat a kovetkezd kérdésekre kereste a valaszt:

1.Mi a ,,gender” tartalma az Orban-rezsim és anémetradikalis jobboldal diskurzusaban?
Milyen egyéb témakkal fonodik 6ssze? Milyen viszonyban vannak ezek a tartalmak az

un. progressziv oldal koveteléseivel?

2. Hogyan valtak az intézményes jobboldali politikai szerepldk €s az 0j jobboldali
értelmiség a genderellenes diskurzus f6 szerepldivé a két orszagban? Milyen tényezok

befolyasoltak a szerepvallalasukat?



3. Milyen viszonyban van a magyar kormanyzati genderellenes diskurzus a német uj
jobboldalival? Milyen hasonlosagok és kiilonbségek fedezhetdk fel, mind az érvek, mind
a szervezeti 0sszefonddasok tekintetében? Milyen hatassal van az, hogy Magyarorszagon
(alkotményoz06) kétharmados poziciébol, mig Németorszagban ellenzékbdl kiizdenek a
politikai szerepldk a ,,gender” ellen? A hasonlosagok, a kiilonbségek, az 6sszefonddasok
mit arulnak el a két jobboldali formaci6 tdgabb politikai torekvéseirdl, és mit a

genderellenesség transznacionalis jelenségérdl?

4. Mi a genderellenes diskurzus funkcidja a két vizsgalt politikai diskurzuskoalici6 rovid
tava és hossz tavi politikai céljai elérése szempontjabol? Egyszeribben: miért

»gendereznek™?

5. Milyen diszkurziv kornyezetbe érkezik a genderellenes diskurzusuk? Mi ad az

allitasaiknak empirikus hihetoséget? Miért rezonalhat? Vagyis: miért ,,genderezhemek’™?

A kérdések megvialaszoldsahoz vegyes modszertanra volt sziikkség. Vegyes eldszor is
diszciplinarisan: a politikatudomany, a politikai szocioldgia, a tarsadalom- és a

genderelméletek megkozelitéseit €s eredményeit mozgositottam.3

Masodsorban, vegyes modszertant lattam szilikségesnek a vizsgalat ala vont adatok tipusa
tekintetében is, az érvényesség novelése érdekében: adatnak tekintettem egyrészt a
politikai kontextust, illetve folyamatokat; masrészt a radikalis jobboldal szerepléinek
sajat értelmez0 kijelentéseit/irasait a témaval kapcsolatban (diagnozis felallitasa, tétek és
teend6k meghatarozasa); harmadrészt a progressziv oldal azon torekvéseit, amikre a
jobboldalon hivatkoznak, amikre (allitélag) reagalnak; tovabba adatnak tekintettem
mindkét orszag esetében a masik vizsgalt orszag politikai folyamatait és diskurzusait.

Mindez egyiitt képezi az empirikus mintat.

Harmadsorban, vegyes a dolgozat mdodszertana abban a tekintetben is, hogy empirikus €s
elméleti megismerési utakat kombinal a kérdések megvalaszolasahoz. A gender
fogalmanak atpolitizalodasanak politikai folyamatat és benne a politikai aktorok
szerepének erdsodését Osszehasonlitd perspektivaban rekonstrualtam. Az oksag
kapcsolatok pontosabb megértése céljabol a folyamatkdvetés modszeréhez (process
tracing) nyultam. A vizsgalt magyar és német szereplok genderellenes keretezéseibdl a

minta sszeallitdsahoz, valamint az empiria és az elmélet, az adatgyijtés, az adatelemzés,

A témadval kapcsolatban szembekeriiltem politikai gazdasigtani, nyelvészeti, neveléstudomanyi,

pszichologiaiés biologiaikérdésekkel is, de ezekkel kompetencia hidnyaban nem foglalkoztam mélyebben.
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¢s a mintabol nyerhetd elméleti magyarazatok kozti dialektikus kapcsolat fenntartasahoz
a megalapozott elmélet (grounded theory) megkozelitését hasznédltam. Annak
meghatarozasara, hogy a vizsgalt szereplék milyen tartalmat tulajdonitanak a ,,gender”-
nek, alegrelevansabb keretezések vizsgalatatkeretelemzéssel (frame analysis) végeztem.
A fobb kereteket, amennyiben lehetett, 6sszevetettem a valos progressziv torekvésekkel,
illetve kapcsolodo tarsadalomelméleti és empirikus kutatasok 0Osszefliggésében
elemeztem. Végiil a politikai folyamatok és a keretek értelmezése alapjan 6sszesitettem
a ,,gender” funkcioit a német 1j jobboldal €s az Orban-rezsim politikajaban, €s levontam

az elméleti kovetkeztetéseket.

Abbol indultam ki, hogy a politikai folyamat és a keretek, valamint a keretek €s az azok
rezonancidjahozsziikséges diszkurziv lehetdségstrukturak egyiittes vizsgalata, vagyis egy
gyenge konstruktivista megkozelités pontosabb képet rajzol a genderellenesség
jelenségérdl, mintazok az er6sen normativ, posztmodern konstruktivista megkozelitések,

amelyek a t¢émaval kapcsolatos irodalmat uraljak.

A dolgozat célja az volt, hogy a német €s a magyar jobboldali genderellenes diskurzusok
tartalmanak és politikai funkcidinak 6sszehasonlité feltardsaval hozzajaruljak a magyar
¢s a német politikai genderellenesség pontosabb megértéséhez, ¢s szempontokkal
szolgaljak a genderellenesség jelenségének a magyar és német kontextuson potencialisan

tulmutaté magyarazatahoz.

3. A dolgozat felépitése

Az els6 részben attekintem a transznacionalis genderellenes mozgalmakkal kapcsolatos
szakirodalmat. Els6ként a gender és a genderellenesség fogalmait tisztazom. Utdbbival
kapcsolatban kiilon részt szentelek a kritika €és a lejaratds megkiilonboztetésének,
amelyek a meglévd szakirodalomban normativ okokbol gyakran dsszecsusznak. Ezt
valamint a genderellenes mozgalmak ¢s partok kozotti atfedésekkel kapcsolatos
megkozelitéseket. Utana kritikai megkozelitésben ismertetem a jelenséggel kapcsolatos
fobb értelmezéseket, azok eredményeit és vakfoltjait, majd megfogalmazom, hogy az
eddigi kutatdsok milyen kérdéseket hagytak nyitva, és az én dolgozatom ezekbdl melyek

megvalaszoldsara vallalkozik.



A masodik, modszertani fejezetben ismertetem az ontologiai és episztemologiai
kiindulépontjaimat, valamint a kutatasi kérdéseimet, majd megindokolom, ho gy miért
dontdttem Osszehasonlitd elemzés mellett: hogy miért végzek dsszehasonlitast, hogy
miért Németorszagot és Magyarorszagot hasonlitom 6ssze, tovabba, hogy miért az
ellenzékben, illetve kormdnyon 1év6 radikélis jobboldal a vizsgalatom targya. Kovetkezo
Iépésben ismertetem a folyamatkdvetés (process tracing), a megalapozott elmélet
(grounded theory) és a keretelemzés (frame analyis) modszertanat, valamint azt, hogy ez
a mddszertani csomaghogyan segitetta minta 6sszeallitdsaban, elemzésében és az oksagi

kapcsolatok feltarasaban. A modszertani fejezetet kutatasetikai blokkal zarom.

A harmadik részben az empirikus anyagot elemzem. Eldsz0r ismertetem azt a harom
kulcsfogalmat, amelyek az empiria alapjan kirajzolodtak a ,,gender” politizalasanak
funkcioirél a két jobboldali diskurzuskoalicio politikajaban: ellenségkép, hegemonia és
reflexid. Azutdn ezek mentén, ezek segitségével elemzem a német és a magyar
jobboldal és a magyar kormanyzat valtak a nemzeti diskurzus 6 alakitoiva. Ezt kovetden
ismertetem a négy tartalmi keretet: a ,,nemek Osszemosasa”, az ,,ideologia”, az
»elnyomas” és ,,valsag” kereteit. Ezeket a relevans tarsadalomelméleti és empirikus
kutatasok tiikrében elemzem, a német—magyar kontextualis kiilonbségek és hasonlosagok
Osszevetésével, megvizsgalva a diszkurziv keretfeltételeket, valamint azt, hogy mi
kolesonodz a kereteknek empirikus hihetdséget. Végiil 6sszefoglalom az 6sszehasonlitd

folyamat- és keretelemzés elméleti tanulsagait a harom funkcié mentén.

4. A, gender” politizalddasi folyamatanak 6sszehasonlitasa

Németorszagban a genderellenes diskurzus 2005-2006-ban indult, mozgalmi, Uj
jobboldali értelmiségi €s partpolitikai képviselete pedig 2013—-2014-t6l. Magyarorszagon
a téma 2008-t61 fogva volt sporadikusan jelen; a kormanyzat, valamint a kormanykozeli

értelmiségiek és média pedig 2017-t61 kapta fel a témat.

A politizdldédasi folyamat elemzésébdl kidertiilt, hogy a ,,gender”-rel tematizalt tigyek
kozott nagy az atfedés. A gender mainstreaming és a gendernyelv specifikusan német
témaknak szamitanak, Magyarorszagonnem jelennek meg. Az elsdnek a kontextualis oka
az, hogy Németorszagban a CDU ¢és a CSU, vagyis kozépjobboldali partok voltak

hatalmon 2005-t81 2021-ig, szovetségi szinten és tObb tartomanyban is progressziv



partokkal koalicioban, migMagyarorszagon 11 éve a Fidesz—KDNP kormanyoz, és nincs
sz06 a gender mainstreaming gyakorlatba tiltetésérdl. A mésodiknak pedig nyelvi oka van:
a magyar nyelv nem alkalmas olyan jellegli progressziv politizaciora, amivel szemben a
jobboldal tiltakozhatna. Specifikusan magyar téma az Isztambuli Egyezmény, amelynek
Németorszagban végiil zokkendmentesen zajlott a ratifikacidja. Amikor az AfD
tartomanyi parlamenti szinten tiltakozott a ratifikacio6 ellen, akkor azt arra hivatkozva
tette, hogy a nok testi integritdsara a migransok jelentik a veszélyt. Azonban a tobbi téma
kozos: gender studies, azonos nemiiek kozotti hazassag, a gyerekek szexualis
felvilagositasa és érzékenyitése, valamint a transznemiiek és magukat nem binaris
nemiinek vallok kovetelései. Es nemcsak az tigyek kozdsek, hanem a felhozott érvek is;
még a megjelolés (genderdriilet), a torténelmi analdgiak (kommunizmus €s nadcizmus) és
a metaforak (trdjai falo) is egyeznek. Igaz ez azokra az esetekre is, amikor az ligyek
nincsenek minden szempontbdl atfedésben: a gender mainstreaminggel szemben
felhozott f6 német érv, vagyis az, hogy az csak a felszinen sz6l a ndk jogair6l, de
valdjaban a nemek sokféleségét akarja bevezetni, Magyarorszagon az Isztambuli

Egyezménnyel kapcsolatban mertil fel.

A Fidesz—KDNP ¢és az AfD diskurzusat 6sszevetve megallapithatd, hogy az AfD tobb
kérdésben liberalisabb allaspontot képvisel a magyar kormanykoaliciohoz képest.
Egyrészt az AfD nem kdzvetit a homoszexualitdssal kapcsolatban negativ tizeneteket,
illetve nem {it meg politikai célb6él homofob hangot, szemben a Fidesz—KDNP-vel.
Masrészt nem tekintik propaganda sziilte jelenségnek azt, hogy a kiskortiak egy része a
tobbségitdl eltérd orientaciot fedez fel magaban, amikor raébred a sajat szexualitiséra.
Harmadrészt a transznemiiséget az AfD csak a kiskortak tekintetében utasitja el, illetve
annak vonatkozdsaban, hogy a progressziv partok kivennék az orvosi és pszicholdgiai
jovahagyast a nemvaltoztatasi eljarasbol; a Fidesz—KDNP 2020 majusaban a
nagykortaktol is elvette a nem jogi megvaltoztatasanak lehetdségét. Ami még Iényeges
kiilonbség, hogy Németorszagban ténylegesen hangoztatott progressziv politikai
kovetelésekre reagal a radikalis jobboldal, mégpedig kisebbségbdl, mig Magyarorszagon
a kormanyzoé koalicid a nyugat-europai és észak-amerikai jelenségeket politizalja,
hasznélja az ellenzékkel szemben illetve a tudomény szabadsagaba valo beavatkozas
legitimalasara, a kisebbségeket megbélyegzésére, ellenségképzésre, tagabban pedig egy
Uj kulturalis hegemonia és az illiberalis demokrécia kiépitésére. Mindekdzben az AfD,

illetve a német 1) jobboldal példamutatonak tartja Orban ,,gender”’ -politikajat. Ezt lattuk



a gender studies mesterszakok megsziintetése, a 9. alaptdorvény-modositds és a

»pedofiltorvény” recepcidja kapesan is.

Az AfD (és a német 1) jobboldali értelmiség), valamint az Orban-rezsim ugyanolyan
diszkurziv stratégiat koveta ,,gender”-rel kapcsolatban, az eltérések nem ideologiaiak,
hanem a politikai pozicid (kisebbség kontra alkotmanyoz6 tobbség) Aaltal
meghatdrozottak. Tovabba, ami az egyik orszdgban torténik, az a masik orszag uj
jobboldali ,,gender”’-politikgjaban diszkurziv keretfeltételként jelenik meg: az Orban-
rezsim belpolitikailag hasznositja a centrumorszagokban, koztiik Németorszagban,
ténylegesen  jelentkezd LMBT-koveteléseket; polarizaldé  retorikajanak  és
valsagnarrativdjanak ezek a hivatkozasok kolcsondznek empirikus hihetdséget. A német

uj jobboldal szdmara pedig az Orban-rezsim a bizonyiték arra, hogy ,,van alternativa.”

A két orszag esetét vizsgalva az is kirajzoldédott, hogy a genderellenesség jelenségét nem
lehet sem mozgalom—ellenmozgalom (és kapcsolodo politikai szdvetségeseik), sem
mozgalom kontra allam keretben értelmezni. A jelenség ily moddokon vald
konceptualizaldsa fontos szervezeti szempontokat hagyna figyelmen kiviil. Példaul, az
allam aktiv szerepl6je lehet a genderellenességnek: igy van ez Magyarorszagon é€s tobb
mas orszagban is. Masrészt, a kiilonb6z0 szereplok valtogathatjak is a szerepeiket, vagy
tobb szerepet is Dbetolthetnek egyszerre (példaul lehet valaki egyszeme
propagandaujsagird és értelmiségi, konzervativ NGO vezetdje és radikalis jobboldali part
politikusa). Harmadrészt, a kiilonféle mozgalmi, szubkulturalis és partpolitikai szereplok
gyakran ugyanazoknak a nemzeti vagy nemzetkdzi hal6zatoknak a tagjai. A magyar
esetben nem fliggetlen civil szervezetek kooptalasa zajlik, hanem vagy kifejezetten az
allam 4ltal alapitott szervezetekr6l (GONGO-krol) van sz6, vagy olyan szervezetekrol,
amelyek ideologiailag egy platformon allnak a kormannyal, és emiatt — legalabbis a
»gender”-ligyekben — természetes szovetségesei a kormanynak. Az allam ¢€s tarsadalom,
illetve az allam és a civil tarsadalom viszonydnak ujradefinidlasa zajlik, mindezzel
kapcsolatban még fejlesztend6 a fogalmi eszkdztar. Konkrét kérdésfelvetéseimh ez ezért
—a kifejezetten mozgalmakra kialakitott fogalmi apparatus vagy a part- ¢&s
kormanyzatfokusz alternativijaként — a diskurzuskoalicié fogalmat javasoltam, hogy a

»gender”-ligyben szovetségre 1épett, heterogén szerepldi konstellaciot megragadjam.



5. A keretelemzés eredménvyei

Négy tartalmi keretet elemeztem a német €s a magyar radikalis jobboldali genderellenes
diskurzuskoalici6 beszédmodjaban: a ,,nemek O6sszemosasa”-, az ,,ideoldgia”-, az
»elnyomas”- €és a ,valsag’-keretet. Ezek indokléasait (alkereteit) értelmezem, és
Osszevetem a valds progressziv genderaktivizmus és a gender studies trendjeivel, a
relevans tarsadalom- és genderelméletek tiikrében. Utobbihoz eklektikus elméletadast
alkalmaztam, vagyis az empiridhoz kerestem elméleteket; olyanokat, amelyek
magyarazattal tudnak szolgalniegyrésztakétesettel kapcsolatban, méasrészta kétnemzeti
eset kozotti hasonldsdgokat és kiilonbségeket illetden, harmadrészt azzal kapcsolatban,
hogy mi adja a két radikalis jobboldali szereplékonstellacié genderellenes politikajanak

¢s diskurzusanak az empirikus hihetdségét.

Az els6 keret a ,,gender”’-rel kapcsolatban a nemek 6sszemosasanak vadja. Arra voltam
kivancsi, hogy mennyiben vonatkozik a vad (1) a ndék és férfiak egyenldségével, (2) a
homoszexualitassal és (3) a transz- és nem bindris nemiiséggel kapcsolatos kérdésekre.
Korabbi kutatasokkal 6sszhangban én is azt taldltam, hogy csak elvétve problematizaljak
»gender” alatt a ndk és férfiak kozotti egyenldsége iligyét. A homoszexualitas is
viszonylag ritkdbb értelmezés; ha eléfordul, akkor els6sorban az azonos nemiiek kozott
hézassdgot ¢és/vagy az azonos nemi parok altali Orokbefogadast kotikk a
»genderideologiahoz”, nem pedig az azonos nemiiek kozotti vonzalmat magat. A két
vizsgalt diskurzuskoalici6 a ,genderideologia” kifejezését konzekvensen a
transznemiiségre és a nem bindris, egyénileg eldontdtt nemi identitdsokra érti
Mindekdzben a kurrens feminista és LMBT-politikaban is kiilonb6z6 dolgokat értenek a
szereplok gender alatt, példaul a ndéi—férfi nemi szerepeket vagy szubjektiv nemi
identitast. Négy alkeretet azonositottam annak alapjan, hogy hogyan fiigg 0ssze a
jobboldali genderellenes szereplok szamara a néi—férfi nemi szerepek kulturalis
konstrudltsagaként értelmezett gender és a nemi identitds, illetve annak
dekonstrualasaként felfogott gender: (1) a régi gender jO, az 0j rossz; (2) a régi és 1y
gender egylényegiiek, egyarant rosszak; (3) a ndk ¢és férfiak egyenldségének
szorgalmazasa torte a transznemiiséghez vezeto utat; (4) trojai falorol van szo6: a nok és
férfiak kozotti egyenldségre vald hivatkozas félrevezetés, a cél a transznemiiség

bevezetése, illetve a nemek felszamolasa.

A mésodik keret az ideologia vadja, ami — a nemek dsszemosasaval egyiitt — minden

orszagban, ahol jelen van a genderellenesség, a f6 értelmezés, tekintve, hogy az egész
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diskurzus a genderizmus, a genderelmélet, a genderideologia fogalmai koré szerv ezodik.
Elsésorban a gender studies iigye kapcsan fogalmazodik meg az ideoldgia vadja mindkét
orszagban, masodsorban a gyerekek szexualis felvildgositasa, illetve LMBT-kérdésekre
vald érzékenyitése kapcsan. Az ideoldgia fogalmat a szereplék nem dolgozzak ki, nem
utalnak a tobb évtizedes ideologiakritikai irodalomra. Ideoldgiarol jellemzden annak
hétkdznapi értelmében beszélnek: manipuldcios célu, hamis tudéast értenek alatta. A
genderideologiat hol totalitdrius rendszerek ideologiaihoz hasonlitjak, hol vallasi

meggy0zddéshez.

A vizsgalt radikalis jobboldali szerepldk jellemzden négy modon indokoljak, hogy miért
tekinthetd ideologianak a gender: (1) Azért, mert kritikarezisztencia és immunizacios
stratégiak jellemzik: kizarja a kritikat a normativ elméleti kiindulépontok, valamint azok
dogmatikus, zart képviselete révén. (2) Azért, mert tagadja, hogy a bioldgiai tényezoknek
hatdsa lenne a fiuk és lanyok, illetve a férfiak és nék viselkedésére, pszichés mitkddésére.
(3) Azért, mert az a koriilmény, hogy kritikai tarsadalomtudoméanyrol van szo,
tudomanytalanna teszi. Vagyis a genderellenes szereplok nem ismerik el, hogy normativ
poziciobol tudomanyt lehessen mivelni. (4) Azért, mert a nemek sokszinliségét, a
transznemiiséget €s a nem binaris nemi identitdsokat propagalja — és ez hamis tudas,

hiszen két nem van.

Az 1. pontban felvetett kritikat annyira jogosnak taldlom, hogy a disszertacié egyik
kiinduldpontjais ez volt, nevezetesen az a megfigyelés, hogy a genderellenességet kutatd
szakirodalom jelentds részében a kritika, valamint a politikai célu démonizalas és
homogenizalas szintjei normativ okokbo6l 6sszecsusznak, és ez gatolja a megismerést,
illetve potencialisan katalizatora az antagonisztikus ellenreakcioknak is. Ezzel
kapcsolatban, csakiugy, minta 2. pont kérdések esetében olyan kritikakat vetnek fel az 4j
jobboldali szereplok, amelyek a gender studies-on, illetve a feminista ¢s LMBT-politikan
beliil is vita targyat képezik. Vagyis a kritika nem alaptalan, azonban nem tekinthetdk a

mez0 egészére jellemzonek.

A 3.pontegy tobb évtizede zajlo tudomanypolitikai vitahozkapcsolodik, ami arrdl folyik,
hogy lehet-e normativ poziciobol tudoméanyt miivelni. A gender studies — mint az §sszes,
a kritikai elméletek talajan allo perspektiva — dnképe szerint is ideologikus, abbdl a
tudomanykritikai meggy6z6désbol, hogy nincs a tarsadalmi strukturdkon és hatalmi

viszonyokon kiviili tudas. Ezzel azt is allitja, hogy a magat elfogulatlannak, nem
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ideologikusnak lattatd tudomany is ideologikus, csak nem tud réla, vagy szandékosan

elfedi.

Ideologia-e a gender a 4. vad értelmében? Amire a dolgozatban szoritkozom, az egy —
ahogy a frankfurti iskola képvisel6i neveznék — pozitivista ideoldgiakritika, vagyis a
hamis tudatot kizarolag episztemikus értelemben vizsgalom: fenndll-e egy igaz-hamis
értelemben eldonthetd hamis tudas, vagyis egy tévedés allitasok episztemikus statusaval
kapcsolatosan: példaul ténybeli tévedés; kognitiv tartalomnak mondani valamit, ami
empirikusan nem igazolhatd; értékitéleteket tényallitisként prezentalni; vagy egy
tarsadalmi jelenséget természeti jelenségnek tartani. Az elemzésben arra jutok, hogy a
magukat transz- vagy nem binéris nemiinek vallok politikai koveteléseinek egy része az
mentalis kondicié valds, és nem mindig kezelhetd terapiaval, tehat lehetséges, hogy
bizonyos felndtteknek kindlhat jobb életet a nemi atalakité miitét. Ezzel szemben a
transz-, illetve nem bindris politikai kdvetelések egy része ennek a kisebbségi és empatiat
érdemld pozicionak a tarsadalmi elfogadtatdsan tilmegy, amennyiben ontologiai
allitasokat tesz: nevezetesen azt allitja, hogy kettdnél tobb nem van; azt, hogy a nemiink
nem a testiinktdl fiigg; valamint azt, hogy a nemet meg lehet valtoztatni. Episztemikus
értelemben — mai tudasunk alapjdn — ideologianak nevezheté a gender ilyen

monologisztikus és voluntarista megkdzelitése.

A harmadik keret, amit én elnyomas-keretnek neveztem el, tartalmazza azokat az

allitdsokat, amelyek szerint a ,,gender” valamilyen mddon kiviilrél rdnk erdszakolt
nézetrendszer. ENSZ, EU, USA, a ,,Nyugat” — tobbféle eredete is lehet, a 1ényege az,
hogy nemzetallam-feletti, és a vad pedigaz, hogy aladssa a nemzeti szuverenitast. A helyi
politikai ellenfelek pedig ezeknek a torekvéseknek a kiszolgaloi. A német radikalis
jobboldalon utébbiak elsésorban a ,,z61d-vOords mainstream” és a ,,hazug sajt6”-nak
(Liigenpresse) titulalt fésodorbeli média, Magyarorszagon pedig ,,az ellenzéki”, illetve
liberalis sajtd, valamint az ellenzék. A vad az utdbbiakkal kapcsolatban az, hogy ha 6k
keriilnének hatalomra, akkor nyugati mintara, illetve Briisszel kovetelésének engedve
jogszabalyba, illetve gyakorlatba iiltetnék a ,,gendert”. Ez az egyetlen keret a négybdl,
amelyet illetden szamottevd kiilonbséget talaltam a magyar és a német adatok kozott. Az
altalam elemzett német adatok korében nem kertilt el6 a kelet—nyugat kiilonbségtétel és a
gyarmatositas vadjaa,,gender” kapcsan: megjelentugyanakkora Nyugat, az USA, illetve

az EU mint a nemzeti integritas és szuverenitas veszélyeztetdi — a ,,gender” propagalasan
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keresztiil is. Ezt a keretet az Eurdpan beliili centrum—(fél)periféria egyenldtlenségek
Osszefliggésében elemzem, amelyek Németorszag ¢s Magyarorszag esetében nyugat—
kelet-egyenldtlenségekként artikulalodnak (Németorszagban rdadasul egy orszagon
beliil). Mind a gazdasagi, mind a kulturalis-szimbolikus, mind az episztemikus-
tudomanyos aspektustilletden szamos empirikus és elméleti kutatas sziiletett. Ez a harom
dimenzi6 a gender teriiletén harom témat illetden érhetd tetten: a genderpolitika, a gender
studies, valamint a feminista és LMBT-aktivizmus. Ezek alapjan tgy tiinik, hogy a kiilsé
elnyomas narrativdja megragadja a genderellenesség egyik dimenziojat. A jobboldal
projekcios feliiletként hasznalja a megtapasztalt gazdasagi, szimbolikus és episztemikus
egyenldtlenségek megragadasdra — amelyek ugyan nemcsak ennek a harom
genderteriiletnek a sajatossagai, de azokra is jellemzdok. Ez kolcsondz ennek a
narrativanak empirikus hihetéséget, igy alkalmasak ellenségképnek, a hierarchikus
nyugat-kelet-viszonyoknak, az EU-kritikdnak vagy az USA-hegemodnidnak a

szimbolizalasara.

A negyedik keretet a valsdg fogalmaval fogtam egybe. A valsag harom tényezd

egyiittallasaként definiadlhato: fenyegetés (magas tétek), bizonytalansag (bizonytalan a
kimenet) és silirgdss€g (azonnali cselekvés szlikségessége). Ezt a két vizsgalt
diskurzuskoalici6 ,,gender”’-beszédmodjaban harom dimenzidban tudtam megragadni:
(1) a bizonyossagok elveszitése, (2) antropolodgiai forradalom, (3) a gyerekek. A
valsagmetaforika a kezdetektdl athatja a ,,gender”-rel és a gender mainstreaminggel
kapcsolatos diskurzust mindkét orszagban. De mig a német (1) jobboldal szabad szemmel
megfigyelhetd torténésekre, térvényjavaslatok forméjaban megjelend torekvésekre
hivatkozik, amikor a ,,genderideologia” fenyegetésérdl és valsagrol beszél, , addig
Osszekotve azzal az allitassal, hogy az ellenzék esetleges hatalomra keriilése esetén
elkeriilhetetleniil ldozatul esnének a gyerekek, a magyar kulttra, illetve a Magyarorszag
altal 0rzott europai civilizacié. A dolgozatban ezért amellett érveltem, hogy egyrészt
foldrajzi szempontok is befolyasoljak, hogy valsagnak tekintheto-e a ,,gender” és az a
jelenséghalmaz (cancel culture, individualizalt interszekcionalitas, stb.), amelyekbe
agyazodik (vagyis nem mindegy, hogy hol zajlanak az ellenzett folyamatok: belfoldon
vagy valahol masutt). Masrészt normativ szempontokrdl is szé van, amelyek azonban
nem kétpolustiak: nem feltétleniil helyezhetdk el a kiilonb6zé kérdésekben egy

konzervativ—progressziv tengelyen.
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6. A dolgozat elméleti eredménvyei

Az Osszehasonlito empirikus folyamat- és keretelemzés alapjan a dolgozat elméleti
kovetkeztetéseit Chantal Mouffe agonizmus €s antagonizmus fogalmai mentén foglaltam
0ssze, amelyek segitségével nézetem szerintszamot lehet vetnia,,gender” politizalasanak
mindhdrom funkcidjaval (ellenségkép, hegemodnia és reflexid) a két vizsgalt
diskurzuskoalici6 beszédmoddjaban. Az empiria alapjan kijelenthet6, hogy a
genderellenesség nemcsak ellenségkép és hegemoniatorekvés, hanem reflexio is. A
radikalis jobboldal sokszor rémiiletkeltd, torz és tulzo allitasainak empirikus hihetdséget
kolcsondznek a valos jelenségek. Illetve, gy is lehet fogalmazni: a magyarorszag
jobboldali genderellenes keretek diszkurziv lehetdségstruktirai a centrumorszagok —

koztiikk Németorszag — progressziv kovetelései.

Az un. progressziv oldal az emberi jogi konszenzusra — vagyis egy depolitizalt,
moralizalo allitdsra — hivatkozva bizonyos politikai allaspontokat eleve illegitimnek,
,»fob”-nak, kirekesztonek bélyegez. A progressziv hegemodniatorekvés része tehat az is,
hogy koveteléseiket emberi jogoknak, ezaltal miniméalkonszenzusnak deklaraljak, amit
megkérddjelezniaz emberijogok megkérddjelezésével lenne egyenértékii: ez ugyanolyan
lejaratd és démonizalo nyelvi stratégia, amilyennek az alkalmazasaval a jobboldalt
vadoljak. Ezzel viszont a pluralizmus agonisztikus dinamikéja nem Iéphet mitkdésbe,
ami a lefojtott konfliktusok antagonisztikus felszinre toréséhez vezet, illetve ahhoz, hogy
a jobboldali, ellenhegemoniara tdrekvo politikai erdk ezeket antagonisztikus formaban
politizaljak, beépitik sajat rovid és hosszl tavl politikai céljaikba. A liberalis demokracia
konszenzusalapu elgondolasanak szerves része a politikai konfliktus patologikusnak
lattatasa, ezzel az agonizmus €s az antagonizmus 6sszemosdsa. Mindez a ,,gender”-t
illetéen is jelentkezik, olyan értelemben, hogy a gender fogalméval operal6 kutatok és
aktivistak hajlanak barmilyen kritikat az antidemokratikussag vadjaval illetni. Ehhez is
kapcsoléddan Mouffe nyomén a genderagonizmus és a genderantagonizmus kifejezéseit

vezetem be.

A genderagonizmus jeloli azt a diszkurziv teret, ami annak elismerésén alapul, hogy a
politika konfliktusos; hogy sem nem lehetséges, sem nem kivanatos cél a konszenzus;
hogy kiillonb6zé hegemdn projektek vetélkednek — az ugynevezett progressziv oldalon is
(akar bevallottan, akar bevallatlanul); és annak elismerésén is, hogy a ,mi’
megfogalmazasihoz, illetve a politikai identitdshoz ,,0k”-re is sziikség van. Az utdbbi

tipusu viszonyoknak azonban nem kell sziikségszerlien szimmetrikusnak lenniiik, vagyis
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nem biztos, hogy az egyik oldal ,,mi”-je a masik oldal ,,0k”-je, illetve forditva. Sot,
egyetlen ,,mi”’-hez tartozhat tobb ,,0k” is. Példaul a konstruktivista, genderkritikus
feminista oldal egyszerre hatdrozza megmagata jobboldallal és a queer oldallal szemben,
an¢lkiil, hogy azt allitana, hogy a két ellenfél egyetlen egy homogén ,,masik” volna. A
genderellenesség a genderagonizmus keretén beliil tehat a feminista vagy LMBT-
aktivizmus egyes koveteléseinek, illetve a gender studies egyes elméleteinek kritikajat
jelenti, j6jj0n ez a kritika akdr a mozgalmakon vagy a tudomanyagon beliilrdl, akar pedig
kiviilrol, a fogalmak és a politikai célok hasznossagaval, egyes elméleti megkozelitések
vagy konkrét tanulmanyok tudoményos értékességével kapcsolatban. Es mivel nem
minden diskurzus csupan, a genderagonizmus keretében legitimen felvethetéek olyan
kérdések, hogy mikor mi tekinthetd fenyegetésnek, forradalomnak, kiilsé kényszemek
vagy gyerekveszélyeztetésnek. Vagyis pusztan az a tény, hogy a tétek magasan vannak
meghatarozva — ami mobilizécids és identitdsképzd célt szolgdl —, az allitasokat nem

cafolja sziikségszertien.

A genderantagonizmus esetében azonban a genderellenességa k6zds politikai teret vitatia
el politikai ellenfeleitdl, illegitim ellenségekként allitva be az ellenfeleket, akik ,,rank™
tornek, €s ezért ,,veliilk” szemben minden eszkdz bevetése megengedett, sot, sziikséges is
lehet. Az ebben a keretben mozgd szereploknek nem célja az antagonisztikus konfliktus
pluralizmuskonformma szeliditése; kimondottana ,,mi” és az ,,6k” homogenizalasdban
érdekeltek, amiben a ,,mi” a moralisan j6, az ,,0k” pedig a moralisan rossz. A
genderantagonisztikus beszédmodd célja a homogénnek megrajzolt Masik lejaratasa,
nevetségessé tétele vagy kozmikus, a kozdsségre tord ellenséggé nagyitisa — vagyis
kiirdsa a politikai koz0sségbdl. Az ilyen értelemben vett genderellenes gyakorlat — mivel

antipluralista — antidemokratikusnak tekinthetd.

A német és a magyar radikalis jobboldal genderellenes diskurzusanak szerepldi nem
sorolhatdak be egységesen a genderagonizmus vagy a genderantagonizmus kategoridiba.
Ha valos politikai torekvésekkel vetnek szamot, és azokat birdljdk — higgadtan vagy
polémikusan, hegemonialis célokat kdvetve, vagy csak egy konkrét iigyre reagalva —,
akkor a politikait agonisztikus modon fogjak fel. A hataratlépés egyrészt a
homogenizaldsban ragadhaté meg, vagyis annak allitisdban, hogy minden gender studies-
kutatd, minden gender-szakpolitikus, minden feminista és minden LMBT-aktivista,
minden a masik oldalhoz tartoz6 politikus azonos ideologiat képvisel, €s ugyanahhoza

lobbihoz tartozik. Masrészt a démonizald és polarizalod gesztusban, vagyis az ellenfelek
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ellenségként valdé megrajzolasaban ¢s bunbakka tételében. Harmadrészt pedig
megragadhatd a diskurzuson til, az ellenségképzés antidemokratikus gyakorlatokat
legitimélo praxisaban; ilyen a politikai ellenz€k, illetve a szexualis és nemi kisebbségek
jogainak megsértése, a politikai beavatkozas (vagy annak kovetelése) a tudomany
teriiletén, (Magyarorszagon a kormanyzattal, Németorszagban a szélséjobboldallal

szemben) kritikus civil szervezetek zaklatasa, timadasa.

A genderagonizmus és a genderantagonizmus kozott a kiilonbség tehat nem a kritika
tartalméaban rejlik, hanem a diskurzusnak a demokracidhoz valé viszonyaban. Ezen kiviil,
amint arra a reflexi6 dimenzidja ravilagit, nem kizdrolag a radikalis jobboldali

szereplokon mulik, hogy a két konfiguraciobol melyik érvényesiil.

Az agonisztikus konfliktusok 1étjogosultsaganak moralis regiszterben torténd elvitatisa a
progressziv oldalon kitermeli a maga antagonisztikus ellenallasat. A ,,genderideologia”
elleni kiizdelem ennyiben a progressziv oldal hegemodn torekvéseire és diszkurziv
stratégiaira adott valasz is. Ebben viszont a radikalis jobboldali szereplok nem mouffe-i,
hanem schmitti konfliktuskeretet €s politikai stratégiat kovetnek, vagyis nem ellenfélként,

hanem ellenségként tekintenek a ,,genderistakra”.

7. Konkluzid

A ,,gender”-kérdések és genderellenes politika a dolgozat benytjtasakor,2021 8szén is
szerepel a politikai napirendjén mindkét vizsgalt orszagban. Mozgd célpontrol 1€vén szo,
nemcsak a higgadt, elemz6 pozicié fenntartdsa nehéz, de a kutatdsi eredmények is
fenntartdsokkal kezelendOk. Az id6 mulasaval, a jelenségrdl vald tudasunk boviilésével
ujabb szempontok és dimenziok meriilhetnek fel, amelyek jelenleg még nem lathatoak —
vagy amelyeket én még nem vettem €szre, vagy amelyeknek nem tulajdonitottam kello

jelentdséget.

A dolgozattal az volt az ambiciom, hogy a német-magyar 6sszehasonlitas, illetve a
gyenge konstruktivista szemlélet révén magyarazatot adjak a teriilet kutatdsanak eddigi
vakfoltjaira, és pontosabban megértsem a német és a magyar esetet, valamint a két eset
nemzeti kontextuson tilmutaté elemeit. A materidlis €s a diszkurziv kozotti dialektikus
viszonyt vizsgalva egyszerre elemeztem a politikai folyamatot és a politikai szereplok
»gender”-rel kapcsolatos keretezéseit, illetve a keretezések tartalmat és a tartalmak

diskurzuson kiviili vonatkozéasait.
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A keretek ¢€s a politikai folyamat egyiittes elemzése révén valt felismerhetévé az a harom
funkcio, amit a ,,gender” antagonizalasa a két radikalis jobboldali diskurzuskoalici6
politikajaban betolt: ellenségkép, hegemonia és reflexid. Az azonositott funkciokat
visszaintegraltam az elemzésbe a folyamatokat és a keretezéseket mar a funkciokat szem
elétt tartva elemeztem, illetve irtam Ujra. A készild elmélet vezette a tovabbi
empiriagyljtést, s az Gjabb empiria szolgalt a késziilo elmélet ellendrzésére. Mindezek
soran a megalapozott elmélet iterativ szemlélete és mddszertana vezetett; a keretek
azonositdsaban, a keretelemzés és a folyamatkovetés kozti dialektikus kapcsolat

fenntartasaban is.

Az alkalmazott mddszertani triangulacié és elméleti magyarazatadas nyoman a harom 6
dimenzi6 azonositdsa, valamint az ezek kozotti kapcsolodasok feltardsa a kutatdsom
legfébb eredménye. Ellenségkép, hegemonia, reflexid: e harom dimenzid egylittes
figyelembevételére van sziikség a genderellenesség értelmezéséhez a két vizsgalt
orszagban. Az elsd két dimenzio a kinélathoz és a genderen tali tartalmakhoz, a harmadik
a kereslethez és a gender tartalméahoz tartozik. Ha csak az elsé dimenzidn, vagy az elsé
¢s masodik dimenzioén van a fokusz, akkor figyelmen kiviil marad, hogy miért lehet
ellenségkép, illetve hegemoniaharcban bevethetd a gender fogalma. Ha csak a harmadik
dimenziora sziikitjiik a kérdést, akkor viszont nem vessziik tekintetbe, hogy a progressziv
kovetelésekkel szembeni tiltakozas populista hatalomgyakorlasba, illetve hatalmi
torekvésbe agyazodik, vagyis szelektal, dramatizal, homogenizal, polarizadl. Ha a
visszacsapas-érv jegyében a patriarchalis, heteronormativ hegemonia megtartdsara
korlatozodonak tartjuk a hegemonia és a reflexid dimenzioit, akkor figyelmen kiviil
hagyjuk, hogy a centrumorszagokban az utobbi 6t-tiz évben jelentkezd progressziv
torekvések és jogalkotasi kezdeményezések mindezen tilmutatnak. Ezért van sziikség
mindhdrom dimenzi6 befogasara: hogy az uj jobboldali szereplék rovid- és hosszutava
politikaicéljait is értsiik, ugyanakkor arra is valaszt adhassunk, hogy mely val6sagelemek
jelentik azt a diszkurziv lehetdségstrukturat, aminek a talajara hullva a polarizalo,

megbélyegz6 vadak empirikus hihetdséget kapnak.
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