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A magyar fiatalsag visegradi 6sszehasonlitasban
(Recenziod: Biro-Nagy Andras - Szabo Andrea: Magyar Fiatalok
2021. Elégedetlenség, polarizacio, EU-partisag c. monografiarol
Friedrich-Ebert-Stiftung, Budapest,2021.)

Nagyszabasu és hianypotld kutatasra vallalkozott a Magyar Fiatalok 2021
kutatécsoportja. Nem kevesebbre, mint hogy egy nemzetkozi
ifjusagkutatasi projekt (Friedrich-Ebert-Stiftung Youth Study Central and
Eastern Europe 2021) részeként vizsgadljak a magyar fiatalsag tarsadalmi
helyzetét és jellemzGit, valamint politikai értékrendjét, attitlidjeit és
részvételi szandékat, melynek eredményeként - tekintettel a minden
szempontbdl egységes moddszertanra - a magyarorszagi adatok
Osszehasonlithatéak a projektben részt vevd tobbi visegradi orszagban
megfigyelt eredményekkel. A Friedrich-Ebert-Stiftung altal finanszirozott
nemzetkdzi projekt a balti allamokra is kiterjedt, viszont a monografia
csak a V4-ek adataival hasonlitja 6ssze a magyarorszagi eredményeket,
ami véleményem szerint a résztvevd allamok multjat és regionalis
kapcsolatrendszerét tekintve teljesen érthet6 dontés.

Amint a szerzOk vezetdi Osszefoglalojukban is megjegyzik, ez
egyedlldlld lehet6séget biztosit a kelet-kdzép-eurdpai régié ezen
orszagaiban a felnévekvé nemzedék szocioldogiai és politikai kulturalis
jellemzGinek feltarasara. Valaszt adhat tovabba arra az eddigiekben
nehezen megvalaszolhaté kérdésre is, mennyiben mutat hasonlé
jellemzOket a fiatalsag ezekben a tdbb szempontbdl hasonld (szocialista)
torténelmi multtal rendelkez6, bar szamos mas jellemzGjiket tekintve
(példaul a rendszervaltdas folyamata és jellege vagy a partrendszer)
természetesen mégis kilonb6zd orszagban. Erre az 0sszehasonlitasra az
ifjsagkutatasban mar komoly tapasztalattal rendelkez6 szerz6k végig
torekednek is a teljes monografiaban. A projekt igy azzal kecsegtet, hogy
segitségével megérthetjik, hogy inkabb a hasonlésdagok vagy a
kilonbségek dominalnak a visegradi orszagok fiataljainak a tarsadalmi
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jellegzetességeiben és a politikdhoz valé viszonyaban, valamint a magyar
fiatalsdg mennyiben alkothat esetlegesen specifikusabb csoportot, hogyan
viszonyul politikussaga a tobbi vizsgdlt orszagban megfigyelheto
tendenciakhoz. Kilon figyelemre méltdé emellett, hogy Biré-Nagy Andras
és Szabd Andrea e nemzetkozi kvantitativ adatfelvételt kiegészitették egy
specialisan magyarorszagi kérddivvel, illetve kvalitativ (fékuszcsoportos és
egyéni interjus) kutatassal is, ami a hazai eredmények arnyaltabb
értelmezését is lehetbveé teszi.

Mindezt annak okan is fontos hangsulyozni, hogy énmagaban a fiatalok
politikai viselkedésének és attit(idjeinek kvantitativ, kérddives (survey)
vizsgalata nem Ujdonsag a magyarorszagi tarsadalomtudomanyi kutatasok
soraban. 2000 Ota rendszeresen, négyévente végeznek hazankban
ugynevezett nagymintas ifjusagkutatast, melynek sordan 8000 magyar
fiatalt' vizsgdlnak tdrsadalmi, illetve ennek részeként politikai jellemzdik
szempontjabol. Legutdbb 2020-ban keridlt sor ilyen nagyszabasu
ifjusagkutatasra, mely a magyarorszagi trendekkel kapcsolatban igy e
recenzid irasakor még frissnek mondhaté adatokkal szolgal. Ugyanakkor e
kutatdassorozat nélkllézi a nemzetkdzi egydttmikddést, ezért az
eredmeényei csak a korabbi nagymintas kutatasokkal hasonlithatdéak 6ssze.
E kutatdssorozatot leszamitva a teljes magyar ifjusagra nézve
reprezentativ kutatas nem gyakori hazankban sem. A 2010-es években
tobb hulldamban végzett és elsOdlegesen politikai fokuszu Aktiv Fiatalok
Magyarorszagon kutatas példaul csak a nappali tagozatos magyar
egyetemistak és fdiskolasok rétegét vizsgalta, akik - kiléndsen politikai
viselkedés szempontjabdl - tobb tekintetben is eltérd jellemzdket
mutatnak a teljes magyarorszagi fiatalsaghoz viszonyitva, beleértve
politikai viselkedésiiket is.? A Magyar Fiatalok 2021 kutatds igy
mindenképpen relevans projektnek tekinthetd, mely Uj megyvilagitasba
helyezheti a magyarorszagi fiatalokkal kapcsolatos eredményeket.

A kétszerz6s monografia mind megjelenésében, mind tartalmat tekintve
az eddig megjelent ifjusagkutatasokbdl készilt (gyors)jelentésekhez
hasonlé moddon kerilt prezentdlasra. Ennek megfeleléen a legfontosabb
kutatdsi eredmények figyelmet és érdeklodést keltd, szamos abraval
szinesitett modon és attekintd jelleggel torténd bemutatdsa a lathatd
célja. A részletesebb és mélyebb tudomanyos elemzést, példaul oksagi
kapcsolatokat feltarni képes statisztikai modellekre csak kevesebb
alkalommal hivatkozik a munka. Ugyanakkor ez mdfajat tekintve teljes

! A 2016-0s nagymintas ifjisagkutatastol kezd6dGen mar a hatéron tuli magyar fiatalsagot is vizsgaljak 2000-
2000-es mintakon Erdélyben, a Felvidéken, a Vajdasagban és Karpataljan, ugyanakkor a magyarorszagi minta ez
esetben is 8000 fOs, 1asd Székely 2021. 258.

? Lasd Szab6 — Susanszky — Oross 2019. 7.
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mértékben értheto is, hiszen ilyesmire els6sorban a specifikusabb témaju,
kimondottan a kilénb6z6 valtozok kozotti kapcsolatokat, valamint egyes
jelenségek magyarazatat vizsgald tanulmanyok vallalkozhatnak. A szdban
forgd monografia sajat, fentebb emlitett feladatat viszont kivaléan ellatja:
a szbvegezés konnyen érthetd6, a munka felépitése jol attekinthetd és
logikus, az alkalmazott abrak pedig nemcsak esztétikusak, hanem szintén
konnyen érthetdek, feltételezhetéen a laikus(abb) olvasék szamara is.
Kilon fontosnak tartom kiemelni, hogy az abrak, diagramok is szamos
esetben tObb orszag adatai alapjan késziltek, igy a regionalis
O0sszehasonlitast ezek is segitik, nagyban hozzajarulva ezaltal az
eredmények vizudlis attekintéséhez. Kritikaként megfogalmazhato
ugyanakkor, hogy amennyiben a monografia tdbbvaltozds statisztikai
elemzések (jellemzbéen linedris vagy bindris logisztikus regresszids
modellek) eredményeire hivatkozik, a részletesebb tablazatokat nem
tinteti fel, ami megneheziti az elemzés attekintését annak ellenére is,
hogy a fontosabb mutatdk labjegyzetekben szerepelnek. A monografia
fentebb emlitett jellegébdl addéddan teljesen egyetértek a szerzdkkel
abban, hogy a fOszbvegben ilyeneket nem tiintettek fel. Véleményem
szerint azonban a mellékletben kozdlhetdek lettek volna a részletesebb
eredmények, melyek igy a tudomanyosabb érdeklddésli olvasénak
biztosithattak volna a mélyebb attekintést. Jelen recenzens ugyanakkor
elképzelhetdnek tartja, hogy ennek elmaradasa terjedelmi korlatok miatt
is torténhetett.

A munka hat, kutatasi eredményeket targyald fejezetébdl 6t a fiatalsag
tarsadalmi helyzetével és jellemzdivel foglalkozik, feldolgozva ezek
legfontosabb aspektusait: a demografiai jellemzOket, az oktatassal, a
munkaerd-piaci helyzettel és a kozvetlen személyes kapcsolatrendszerrel
(csaladi és barati viszonyokkal) kapcsolatos vonatkozasokat, végil pedig a
személyes értékrend (példaul a vallas) kérdéseit. Ez a szerkezet szintén a
mas ifjusagkutatdsokbdl készllt jelentések felépitésére emlékeztet, a
monografia céljainak pedig minden tekintetben megfelel, mivel nemcsak
jol attekinthet6, de logikusan halad a legalapvet6bb jellegzetességektdl a
specifikusabb témak felé. A szerz6k minden fejezetben kiemelve is
feltintetik legfontosabb eredményeiket és az azok alapjan levont
kovetkeztetéseiket, valamint a fejezetvégi dsszefoglalokban
tételmondatszer(ien is, ami szintén gyakori megoldas a hasonld
munkakban, és nagyban segiti a ,gyors” olvasdkat, akik féképp az
Ujdonsagokra és a legérdekesebb eredményekre kivancsiak. Ez is a
monografia joél szerkesztettségét mutatja, hiszen egy jelentés-jellegi
munka nemcsak a komolyabb tudomanyos érdekl6déssel birdkat célozza,
hanem az olvasdk szélesebb csoportjait. Tartalmi szempontbdl e fejezetek
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precizen vetik 6ssze a magyar fiatalok és egyéb visegradi orszagokban él6
kortarsaik tarsadalmi jellegzetességeit, az olvasdéban nem hagyva ezzel
hidnyérzetet. Emlitésre méltd kulén is, hogy kiegészitésként a
magyarorszagi kvalitativ kutatdsi eredményeket tobb helyen idézi a
szerzOparos, ami hatasosan arnyalja és ,él6bbé” teszi a statisztikai
szamadatokat.

Bar az emlitett hat fejezetbdl egy foglalkozik a fiatalok politikai
viselkedésével és bedllitddasaival, mégis ez a monografia egyik
legkiemeltebb fejezete véleményem szerint, amit a munka alcime is sejtet
(Elégedetlenség, polarizacié, EU-partisag). A harom fogalombdl kettd
egyértelmien politikai toltetld, mig az elégedetlenség szintén politikai
vonatkozasban is érthet6, és maguk a szerzOk is igy hasznaljak (példaul
az oktatasi rendszerrel vagy a demokracia magyarorszagi valtozataval
szemben). E fejezet jelentOsége is nagyrészt abban all, hogy lehetdvé
teszi a magyar ifjusag politikai aktivitdsanak regionalis kontextusba
agyazasat, tehat annak megitélését, hogy a magyar fiatalok politikai
passzivitdsa, apatidja ,extrém eset-e” visegradi 6sszehasonlitasban. Ez
kilondsen érdekes kérdés annak fényében is, hogy a fiatalok politikai
részvételét a nyugat-eurdpai és észak-amerikai politikatudomanyi
szakirodalom is ellentmondasosan itéli meg, még a mult évtizedben
megjelent publikacidkat tekintve is. Egyes vélemények inkabb a fiatalok
passzivitdsat tételezik,® mig mas kutatdsok az ifjusdg politika iranti aktiv
elkotelez6dését vélik, és csak a hagyomanyos részvételi formak, példaul a
valasztasokon valé részvétel visszaszorulasat ismerik el a fiatal
korosztalyban.* Ez utdbbi jelenséget egyes alternativabb megkézelitések is
adottnak vesznek, ugyanakkor a hangsulyt inkabb politika és fiatalsag
atalakuléban levd viszonydra helyezik.®

A Magyar Fiatalok 2021 eredményei alapjan azonban ugy tlnik, a
magyar ifjusag tobbsége a passziv fiatalok paradigmajaba sorolhaté még
kisebb pozitiv elmozdulasok ellenére is, ami a korabbi hazai trendeket
nem ingatja meg.® Az elsészamu Gjdonsag ebben az Uj kutatdsban viszont,
hogy e politikai passzivitds igazolhatéan nagyobb mérték(i a tobbi
visegradi orszag fiataljainak aktivitdsahoz mérten is, melyre a monogréafia
egyértelmien fel is hivja a figyelmet. Emellett, akarcsak a kordabbi
fejezetek esetében, a politikai vonatkozasokat tekintve is jol érthetéen és
kimeritben targyalja a munka a kutatasi eredményeket, melyek
alkalmasak igy a kozbeszédben a fiatalokkal kapcsolatos egyik népszerl

3 Lasd peldaul Garcia-Albacete 2014., Foa — Mounk 2016.

* Lasd példaul Briggs 2017., Kitanova 2019.

® Farthing 2010.

® Lasd Gazs6 — Laki 2004., Szabé — Kern 2011., Oross — Szabo 2019.
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sztereotipia, a ,lazado fiatalsdg” megcafoldsara. E recenzidé szerz6je egy
kritikai megjegyzést tenne csak az eredmények prezentalasaval
kapcsolatban. Bar a monografia emlitést tesz arrdl, hogy a fiatalok
jelent6sebb csoportja szerint a Fidesz csak erdszakkal valthato le, nem
derdl ki pontosan, milyen jellemzdkkel bir a csoport azon tul, hogy
jelent6s résziik ellenzéki beallitddasu. Egy attekintd munka természetesen
nem térhet ki minden részletkérdésre, ahogy fentebb is emlitettem, ez
viszont olyan kérdéskoér, amely feltételezésem szerint nagyobb
kozérdekl6désre tarthat szamot. Minden mas tekintetben viszont a
tarsadalmi vonatkozasokkal kapcsolatos fejezetekre jellemz6 kimerito
targyalas és jol szerkesztettség jellemzi a fiatalok politikussagat részletezo
fejezetet is.

Osszességében Ugy gondolom, hogy e monografidval nagyon fontos és
érdekes, hianypétldé munka szlletett, ami alapjaban (j szempontot, a
regionadlis 0sszehasonlithatésagot hozta be a magyar fiatalok tarsadalmi
helyzete és politikai kulturaja megértésének szempontjai kozé, attdl
flggetlendl is, hogy a teljes kelet-kdzép-eurdpai régiora nem terjedt ki a
nemzetkodzi projekt. (Ez utdbbi vallalkozads elképesztéen forras- és
idGigényes lenne, igy jelen recenzens szamara ez messzemendkig érthet6
is). Bar a nagymintas ifjusagkutatasok 2016-os és 2020-as hulldama
kiterjedt a hataron tuli magyar fiatalsagra is, de ez esetben s
hangsulyozottan magyar fiatalokat vizsgaltak, igy teljes kor( regionalis
o0sszehasonlitast e kutatasok sem tesznek lehetévé, a nemzetkozi
standard kérdGives adatfelvételek, mint példaul az Eurobarometer és a
European Social Survey pedig nem vizsgaljak kimondottan a fiatalsagot
olyan mélyrehatéan, mint a nemzetkozi projekt, melynek részeként a
Magyar Fiatalok 2021 kutatds is létrejott. Tudomanyos jelentéségén tul
pedig az olvaso tapasztalt kutatdk jél megszerkesztett munkdajaként veheti
kezébe e monografiat, ami méltan slrln hivatkozott lesz a tovabbiakban
az ifjusagkutatasok irant érdekl6ddk korében.

Felhasznalt irodalom

Briggs, Jacqueline (2017): Young People and Political Participation. Teen
Players. Palgrave MacMillan https://doi.org/10.1057/978-1-137-31385-
0 2 (2022.05.01.)

Farthing, Rys (2010): The politics of youthful antipolitics: representing
the ‘issue’ of youth participation in politics. Journal of Youth Studies, 13



https://doi.org/10.1057/978-1-137-31385-0_2
https://doi.org/10.1057/978-1-137-31385-0_2

145

(2), 181-195. https://doi.org/10.1080/13676260903233696 (2022. O05.
01.)

Foa, Roberto S. - Mounk, Yascha (2016): The democratic disconnect.
Journal of Democracy, 27 (3), 5-17.
https://doi.org/10.1353/j0d.2016.0049 (2022. 05. 01.)

Garcia-Albacete, Gema M. (2014): Young People’s Political Participation
in Western Europe. Continuity or Generational Change? Palgrave
MacMillan https://doi.org/10.1057/9781137341310 (2022. 05. 01.)

Gazsé Ferenc - Laki Laszld (2004): Fiatalok az ujkapitalizmusban.
Budapest, Napvilag Kiado

Kitanova, Magdelina (2019): Youth political participation in the EU:
evidence from a cross-national analysis. Journal of Youth Studies, 23 (7),
819-836. https://doi.org/10.1080/13676261.2019.1636951 (2022. O05.
1.)

Oross Daniel - Szabd Andrea (2019): A politika és a magyar fiatalok.
Budapest: Noran Libro Kiado

Szabd Andrea - Kern Tamas (2011): A magyar fiatalok politikai
aktivitasa. In: Bauer Béla - Szabd Andrea (szerk.): Arctalan (?)
nemzedék. Ifjusag 2000-2010. Budapest: Nemzeti Csalad- és
Szocialpolitikai Intézet, 37-80.

Szabd Andrea - Susanszky Pal - Oross Daniel (2019): El6szé. In. Szabd
Andrea - Susanszky Pal - Oross Daniel (szerk.): Masok vagy
ugyanolyanok? A hallgatok politikai aktivitasa, politikai orientacidja
Magyarorszagon (2019). Heinrich Boll Stiftung - TK PTI - Belvedere
Meridionale, 7-16.

Székely Levente (2021): A nagymintds ifjusagkutatas modszertana
2000-2020. In: Székely Levente (szerk.): Magyar fiatalok a koronavirus-
jarvany idején. Tanulmanykétet a Magyar Ifjuséag Kutatas 2020
eredményeirél. Budapest: Enigma 2001 Kiadd és Médiaszolgaltatd Kft.,
257-272.

%k %k %k

Hungarian Youth in a Visegrad Group Comparison
Summary

This review aimed to revise a Hungarian youth research report from an
international youth study project (Friedrich-Ebert-Stiftung Youth Study
Central and Eastern Europe 2021) covering the social characteristics and
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politics of young people in the Visegrad Group (and the Baltic States).
Therefore, the opportunity for regional comparison is one of the crucial
novelties of this project, allowing the Hungarian authors of the report to
put their domestic youth-related results into a broader context. The study
itself is a well-written and informatively presented piece of work that can
possibly appeal not only to social scientist but a wider audience of
enthusiasts.



