EOTVOS LORAND TUDOMANYEGYETEM
ALLAM- ES JOGTUDOMANYI KAR

Szontagh Veronika Anna

Roma is? Aldozat is?

Aldozathibaztatas az el6itélet motivalta biincselekmények
kisebbségi sértettjeivel szemben

doktori értekezés tézisei

ELTE Allam-és Jogtudoméanyi Doktori Iskola Kriminolégia Doktori Program
Kutatohely vezetdje: Dr. habil. Ambrus Istvan tanszékvezetd egyetemi docens

Témavezetd: Dr. habil. Bard Petra Dora egyetemi docens

Budapest, 2023



1. Problémafelvetés

2]

Az dldozat iranti részvét csaloka™ — irja Natascha Kampusch onéletrajzi konyvének
epildgusdban, amely megallapitds tovabbgondolasa adta a disszertacio kiinduld kérdéseit.
Vajon tényleg megtévesztd vagy akar alsdgos az aldozat irdnti részvét? Filigg az egyiittérzés az
aldozat személyétdl, etnikai szadrmazasatol, szexudlis hovatartozasatol, vallasatol,
¢lethelyzetétdl, tarsadalmi osztalyatdl vagy egyéb mas tulajdonsagatdl? Ha pedig ezekre a
kérdésre a valasz igen, akkor megvaltozik az emberek hozzdélldsa a biincselekmény
aldozataihoz?

Ezek a laikusnak tind felvetések szdmos igen fontos kriminoldgiai, szociologiai kérdésre
vilagitanak ra. Felhivjak a figyelmet az aldozatta valas alapvetd kérdésére, a kisebbségi és/vagy

marginalizalt és/vagy stigmatizalt sértettek aldozati statuszaval kapcsolatos dilemmékra,

tovabba az aldozathibaztatas jelenségére.

1.1. A témavalasztas okai

1) A nemzetkdzi és hazaikriminoldgiai, jogi és szociologiai irodalom az dldozathibaztatés
¢s a gyulolet-biincselekmények kérdésével részletesen foglalkozott és foglalkozik,? de
a tudomanyos irdsok kevesebb figyelmet szentelnek az elditéletes biincselekmények —
kiilonosen az erdszakos gytilolet-blincselekmények — kisebbségi dldozataival szemben
megjelend aldozathibaztatas jelenségének. A disszertacio célja annak a negativ és karos
folyamatnak a bemutatdsa, amely soran a gytlolet-blincselekmény 4ldozataival
szembeni részvét és egylittérzés nemcsak, hogy dszintétlen és megtévesztd lehet, hanem
a népszeritlen aldozati csoportok esetében akar teljes egészében el is tiinhet. Ekkor az
aldozat aldozati statusza megkérddjelezddhet, sét az elkovetd helyett akar magat az

aldozatot teszik feleldssé az Ot ért blincselekményért.

2) Az aldozathibaztatds a gylilolet-blincselekmények kontextusdban olyan tarsadalmi
csoportokkal szemben jelenik meg, amelyek irdnydba mar amuagy is léteznek erdteljes
sztereotipiak €s elditéletek. A folyamat tobb szinten is karos: egyéni szempontbol az
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aldozatok nem taldlkoznak a tarsadalom szolidaritdsaval, empatidjaval ¢és

! Natascha Kampusch (2010) 3096 nap. Budapest: Scolar Kiado, 256.
2 A dolgozat elméleti keretének bemutatasa soran kiilon-kiilon is ismertetem ezeket a rész témateriileteket,
korabbi kutatasokat, tudomanyos irasokat.
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problémak is jelentkezhetnek. A tarsadalmi szolidaritas pedig tovabb csokkenhet.

A gytlolet-blincselekmények hasonloképpen tobb rétegben — egyéni, kozdsségi €s
tarsadalmi szinten — fejtik ki hatasukat. Igy a két jelenség metszetét tobb rétegben is
lehet vizsgalni és értelmezni, figyelmet forditani az egyéni aldozatokra, a kozosségi

kovetkezményekre és a strukturdlis kérdésekre.

3) A témavalasztds harmadik oka, hogy eldtérbe helyezzem a roma aldozatokat. A
kriminologia torténete és szakirodalma sokat foglalkozik a kisebbségi ¢és/vagy
marginalizalt helyzet blindzésre valo hatasaval. Mindez a kozbeszédben a kisebbségek
tagjainak blnelkdvetoként vald megjelenitésében csapddik le. Ez Magyarorszagon is
erteljesen jelenlévd elditélet, ami hipotézisem szerint befolyassal van nem csak

altalaban a romak, hanem biincselekmények cigany? aldozatainak megitélésére is.

1.2 A dolgozat alapvetése

Az aldozathibaztatas egy olyan igazolasi mechanizmus, amely 6rdogi korként — sok esetben a
média vagy populista politikai kdrnyezet narrativainak hatasaval felerdsitve — olyan erételjes
kovetkezményekkel bir, hogy az akér biincselekményekbe is torkollhat, jelen esetben gytilolet-
blincselekményekbe, amikor a csoport-hovatartozasa miatt bantalmaznak valakit. A fogalmat
¢s a jelenséget William Ryan pszichologus, szociologus hasznalta els6ként €s tette népszeriivé
a Blaming the Victim cimii konyvében a kisebbségi €s/vagy marginalizalt helyzetben 1€vo
csoportokra és ezeknek a csoportoknak a szociookonomiai helyzetére vonatkoztatva.* Ryan
szerint gyakori jelenség az, amikor a tobbségi tarsadalom a szegényebb, nehezebb helyzetben
lévd emberekrdl azt allitja, hogy azok maguk tehetnek a helyzetiikrdl, lustdk és nem érdekeltek
abban, hogy javitsanak statuszukon, mivel jol megélnek az allam altal biztositott
tamogatasokbol, segélyekbdl. Ryan vildgosan ramutatott arra, hogy ezzel a hatranyos
helyzetben 1év0 személyeket hibaztatjak €s teljességgel figyelmen kiviil hagyjak a tdrsadalmi

struktura befolydsold szerepét. A sériilékeny és stigmatizalt csoportok tagjai a deprivacio,

3 Az értekezésben a cigany és roma kifejezést szinonimaként haszndlom, mert csatlakozva Dupcsik Csaba
allaspontjahoz, ez a vita nem eldontott. A terminusokvaltogatasaval azt kivanom jelzni, hogy egyik kifejezést
sem hasznalom magatdl értet6do biztonsaggal. Dupcsik Csaba (2018) 4 magyarorszagi ciganysag torténete.
Torténelem a ciganykutatasok tiikrében, 1890-2008. Masodik, atdolgozott kiadas. Budapest: TK Szocioldgiai
Intézet, 9.

4 William Ryan (1971) Blaming the Victim. New York: Vintage Books.
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és/vagy a tarsadalmi igazsagtalansag, és/vagy az intézményi diszkriminacid, illetve az
eloitéletek aldozatai. Kovetkezésképpen ezek a kozosségek mint allitdlagos gazdasagi,
kulturalis, bioldgiai, politikai vagy egyéb veszélyforrasok magas szintli hibaztatas célpontjaiva
valnak. Ez a folyamat 6rdogi korré alakulhat, amibdl a kilépés rendkiviil nehéz, talan lehetetlen
is, de a hatas kiviilrél, allami eszkozokkeltorténd csokkentése , megsziintetése sem konnyl
feladat. A disszertacio célkitiizése az 6rdogi kor folyamat egyes szakaszainak, elemeinek —
gytilolet-blincselekmény, daldozathibdztatds, populizmus, romaellenesség — részletes
ismertetése €s a folyamat egészének az vizsgalata, vagyis annak elemzése, hogy miként
kapcsolodnak és fonddnak 0ssze ezek a részteriiletek. A disszertacié masodik részében ezt az

elméleti koncepciot két esettanulmany segitsé gével illusztralom.

1.3. Kutatasi kérdések

1) Az els6 kutatési kérdés egy elméleti problémat allit a kozéppontba. Ahogy a bevezetd
elején olvashatd, a gylilolet-blincselekmény és az dldozathibaztatas szakirodalma kiilon-
kiilon igen jelentds, de a két témakor Osszekapcsoldsa kevéssé 4ll a tudomanyos
érdekldodés fokuszaban. A kérdés az, hogy miként konceptualizalhatd az
aldozathibaztatds jelensége — amely ma sokkal inkdbb a szexudlis jellegii
blincselekmények soran hasznalatos kifejezés — az eloitélet motivalta biincselekmények

esetében.

2) Azelso kutatasi kérdésre adott valasz fényében a doktori értekezés szeretne valaszt adni
arra a kérdésre is, hogy a stigmatizalt és/vagy marginalizalt kisebbségi csoportokhoz
tartozé gyulolet-biincselekmény aldozatok — a dolgozat masodik részétdl a cigdnysagra
Osszpontositva — miként és hol jelennek meg mint aldozatok? A tarsadalom, a
kozvélemény teljes jogh aldozatnak latja Oket, vagy az 4ldozati statuszukat
megkérddjelezi, esetleg akar meg is tagadja azt? Vajon megjelenik veliik szemben az

aldozathibaztatas?

3) Az értekezés arra is keresi a valaszt, hogy ha a romdk Un. ,,magyarellenes”
bilincselekmények elkdvetdivé valnak, milyen eloitéletek, sztereotipidk jelennek meg és
ezek mutatnak-e hasonlosagot azokkal a narrativakkal, amelyek aldozatta valasuk soran

fogalmazdédnak meg. Vagyis a kérdés az, hogy a romakkal szembeni tarsadalmi



attitidok, narrativdk hasonloak-e, ha a romédk 4&ldozatként vagy elkdvetdként

szerepelnek.

2. A doktori értekezés modszertana

Az értkezés elso részének — elméleti keret ismertetése és a tarsadalmi kontextus bemutatasa —
moddszertana a desk research. A dolgozat ezen részében feldolgoztam a mar meglévo
szakirodalmi forrdsokat, korabbi kutatasokat. A desk research soran ezeket az Gsszegyiijtott
kutatasi adatokat, szakirodalmat rendszereztem ¢s a doktori témamhoz kapcsoléddan

ujraértelmeztem.

Az értekezés masodik részének modszertana a kvalitativ esettanulmany’, egy szamos
tudomanyteriileten alkalmazott metddus, amelynek f6 jellegzetessége, hogy mennyiségi
szempontbdl kisléptékii, csak néhany személy, szervezet stb., vagy jelen esetben esemény
bemutatasara és elemzésére torekszik, vagyis az esettanulmany célja az egyedi, ritka események
megértése. Az esettanulmany egy mezoszintli eszkdz, amely nemcsak egy egyszeri
adatgyiijtési moédszer, hanem az altalanositas felé mutato, akar elméletalkotasra is megfeleld

eszkoz, de a cél altalaban inkabb az egyedisé gek hangsulyozasa.

Az esettanulmany készitésének fontos mddszertani kritériuma, hogy a feldolgozott eset(ek)
nem véletlenszertien keriil(nek) kivéalasztasra, hanem a kivalasztas mogott tudatos dontés all.
Az esetek kivalasztasakor azt tartottam szem eldtt, hogy az események a disszertdcioban
felvazolt problémakorok lényeges Osszetevoit tartalmazzak és azokat mas eseteknél
hatasosabban jelenitsék meg. A valasztott modszertan — az esettanulmany készitése €s az annak
keretében végzett kritikai diskurzuselemzés — jellegébdl adodoan nem tud reprezentativ lenni
¢s nem is torekszik erre. A dolgozatban megfogalmazott konkluziok nem tekinthetéek altalanos

érvényl kovetkeztetéseknek, de lehetdséget teremtenek a tovabbgondolasra.

5 Az esettanulmany médszertana nem all tdvol a jogtudomanyi kutatasoktol és jogi oktatastol, a modszer
kidolgozasat és intézményesitését Christopher Langdell nevéhez kotik, aki a Harvard dékanja volt az 1870-es
években. A modszer kidolgozasaval a f6 célja az volt, hogy egyes jogi eseteken keresztiil altalanosan
értelmezhetévé tegye a jogi alapelveket. Russel L. Weaver (1991) Some reflections on the case method. Legal
Studies, 11(2): 155-171.

Pal Gabor (2020) Kvalitativ esettanulmany és diskurzuselemzeés. In. Jakab Andras, Sebok Miklos (szerk.)
Empirikus jogi kutatasok. Budapest: Osiris Kiado, 461-475.
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Az értekezésben a romaellenességre helyezem a hangstlyt, ennek oka, hogy Magyarorszagon
a cignysag a legnépesebb etnikai kisebbség,® illetve ez a leginkabb elutasitott tarsadalmi
csoport. Az esettanulmanyok keretében feldolgozom a 2011-es gydongy0Ospatai eseményeket,
amelyet Feischmidt Margit és Szombati Kristof a magyarorszagi szélsojobboldal
laboratoriumaként jellemez.” A Jobbik Magyarorszagért part tiintetése, majd a kiilonb6z6
sz¢élsOjobboldali, paramilitaris szervezetek jogellenes ,,jarér6z6” tevékenysége, a cigany
lakossag hetekig tartd6 megfélemlitése, a hatosagi hibak, az orszagos politika hozzaallasa az
blincselekményhez, mind-mind egyedivé és kiemeltté teszi az ligyet. A masik kivalasztott eset
a 2009-es Tavaszmez0 utcai blincselekmény. Ez azért jelentds és egyedi, mert ez egy forditott
eset, abban az értelemben, hogy a tényallas nem a kisebbségi aldozatokat részesitette fokozott
védelemben, hanem un. ,,magyarellenes”® blincselekmény, amelynek elkdvetdi romak voltak.
Ennek a két — kriminologiai szempontbol — eltérd tigynek a feldolgozasa dsszehasonlitasra ad
lehetdséget: ravilagit arra, hogy a ciganyok miként jelennek meg 4ldozatként és elkovetdoként

(gytlolet-)blincselekmények esetében.

Az esettanulmany elkészitése magaban foglalhat szdmos mas modszert is, mint példaul
interjizds, diskurzuselemzés, dokumentumelemzés, képek vagy audiovizudlis anyagok
feldolgozasa. Az értekezésben a két esettanulmany elkészitésé¢hez forrasként birosagi itéleteket,
ombudsmani jelentéseket, parlamenti anyagokat ¢s a civil/jogvédd szervezetek
arnyékjelentéseit hasznaltam fel. Tovabba mindkét esetben feldolgoztam a témaban mar
megjelent szakirodalmat is. Az esettanulmanyok a kritikai diskurzuselemzéssel valtak teljessé.
A tartalomelemzés (médiaelemzés) célja megvizsgalni, hogy az online médiumok miként
szamolnak be a kivalasztott két esetrdl és milyen narrativakat jelenitenek meg. A kvalitativ
tartalomelemzés lehetdséget teremt arra, hogy egy adott szoveg mélyebb, hattérben meghtizodo

latens szintjét is meg tudjuk ragadni. A kvalitativ médiaelemzés modszerén beliil a kritikai

6 A 2011-es népszamlalas 6nbevallason alapul6 adatai alapjan 315.583 f6s roma népesség él Magyarorszagon.
Részletes adatokért 1asd: Kozponti Statisztikai Hivatal (2014) 201 1. évi népszamlalds 9. Nemzetiségi adatok.
Budapest: KSH, 15, 58, 62. és 66. http://www.ksh.hu/docs/hun/xftp/idoszaki/nepsz2011/nepsz_09 2011.pdf
(letoltés datuma: 2022. november 17.). A szocioldgiai kutatasok ennek tobbszordsére becsiilik a romak
1élekszamat. Az utolsd, a cigdny népesség szamanak meghatarozasat célul kitizé kutatast a Debreceni Egyetem
végezte. A felmérés becslése alapjan Magyarorszagon 876 ezer cigany ¢l. Tatrai Patrik, Pasztor Istvan Zoltan
(2018) A roma népesség teriileti megoszlasanak valtozasa Magyarorszagon az elmilt évtizedekben. Teriileti
Statisztika, 58(1): 3-26.

7 Szombati Kristof, Feischmidt Margit (2012) Gyongydspata 2011: A magyarorszagi szélsdjobboldal
laboratériuma: A politikai mozgositas és az interetnikus konfliktus elemzése és tanulsagai. Budapest: Okopolisz
Alapitvany.

8 A magyarellenes kifejezést a dolgozat tovabbi részében végig idézbjelbe fogom tenni. Ennek oka, hogy
természetesen a magyarorszagi romak is magyar allampolgarok, igy a ,,magyarellenes” indit¢k véleményem
szerint nem értelmezhetd. A kifejezést azért hasznalom mégis, mert a Tavaszmez6 utcai tamadas kuariai
itéletében ez a kifejezés szerepel.



http://www.ksh.hu/docs/hun/xftp/idoszaki/nepsz2011/nepsz_09_2011.pdf

diskurzuselemzés — critical discourse analysis (CDA) — metddusat alkalmaztam. A tarsadalom-
magyarazatra torekvd iranyzat — amely Teun A. van Dijk nevéhez fiiz6dik — minden
szovegtipusra alkalmazhatd, leggyakrabban azonban a médidban megjelent irott szovegek
elemzésére hasznaljak. A modszer elsddleges célja, hogy a szoveg clemzése altal a
tarsadalomrol, annak miikodési mechanizmusairdl, hatalmi viszonyairol, tarsadalmi-politikai

stratégiakrol adjon képet.®

A médiaelemzéshez kivalasztott harom médium az Index, az Origo és a kuruc.info. A
kivalasztds szempontjai kozott szerepelt, hogy a Tavaszmezd utca és a gyongydspatai
események idopontjdban az adott online hirportdl mar 1étezzen és a latogatottsiga magas
legyen,'? illetve, hogy a portalok archivuma kénnyen hozzaférhetd legyen, ami a koronavirus
jarvany idején is lehetévé tette a cikkek feldolgozasat. A vizsgalt idoszak az adott eset
megtorténte utanielsd nap s a jogerds itéletet kovetd egy hét (Tavaszmezd utca esetében: 2009.
oktober 1. és 2013. februar 14. kozott. GyongyoOspata esetében: 2011. marcius 6. és 2017.
februar 15. kozott). A jogerds itélet utani egy hétnek azért tulajdonitok jelentdséget, mert igy
az itélethirdetés utani esetleges elemzdcikkek is belekeriilhetnek a vizsgalt mintdba. Az esetek
megtorténtekor az Index és az Origo fiiggetlen hirportalnak tekinthetd, de fontos megemliteni,
hogy az Origo a 2014-es szerkesztdségvaltast kovetden nyiltan kormanykdzeli hirportalla
valt.!'! A kuruc.info a vizsgalt id6szakban — és mind a mai napig — sz¢éls6jobboldali, radikalis
portalnak tekinthet6.'? A radikalis honlapon megjelené cikkek elemzésének f6 célja az volt,

hogy ismertessem, milyen roma ellenségképet konstrual a széls6jobboldali kdzeg. 13

® Teun van Dijk (1993) Principles of Critical Discourse Analysis. Discourse & Society, 4(2): 249-283.

10 Az online portalok latogatottsagi adataihoz valo hozzaférés nem egyszerii feladat. A Gemius oldalon
minddssze 2018 és 2020 kozott érhetdek el ingyenesen a latogatottsagi adatok, a mas idépontok lekérése fizetds
szolgaltatas. Végiil a Médiakutato oldalan készitett elemzés és azon adatok alapjan valasztottam ki a fent emlitett
két hirportalt, amely a vizsgalt idészakban a legolvasottabbak voltak. Téth Borbala (2012) A digitalis média
feltérképezése: Magyarorszag. Médiakutato honlapja, 1.3.1.2 pont.
https://www.mediakutato.hu/cikk/2012 03 _0sz/02_digitalis_media_felterkepezese (let6ltés datuma: 2022.
augusztus 16.). A 2017 év masodik felének és 2018 elsd félévenek adataiért lasd: https://ite.hu/legnezettebb-
hazai-weboldalak-rangsora/ (letltés datuma: 2022. augusztus 16.).

1l Bednarik Imre, Boda Andras (2014) Uj fészerkeszté az Origonal. Nol. hu. http://nol.hw/belfold/uj-fos zerkeszto-
az-origonal-1465881 (letdltés datuma: 2022. augusztus 16.). Az Index politikai iranyvonala 2020 nyaran
valtozott meg, amikor az Index Zrt. vezetése elbocsatotta Dull Szabolcs f6szerkesztét. Ezutan az egész
szerkeszt6ség felmondott, majd Telex néven 0j hirportalt inditottak. Ez a valtozas nem érinti a vizs galt
idészakot.

12 A kuruc.info hirportal a gyongydspatai események idején nyiltan timogatta a Jobbikot, illetve a parthoz
tartozd paramilitaris csoportokat. A Jobbik felemelkedésének idejében az internetes portal a szélsdjobboldali
weboldalak koziil népszeriinek volt tekinthetd, ez kiilondsen igaz a fiatal felndtt korosztalyra. Rona Daniel, S6rés
Anett (2012) A kuruc.info nemzedék. Miért népszerti a Jobbik a fiatalok kdzott? In. Szabé Andrea (szerk.)
Racionalisan lazado hallgatok 2012: Apatia — Radikalizmus — Posztmaterializmus a magyar egyetemistdk és
foiskolasok kérében 1. Szeged: Belvedere Meridionale, 113—-157, 129-135.

13 A kuruc.info-n talalhato cikkek vizsgalatihoz, elemzési szempontok kialakitisahoz nagy segitséget nyfjtott
Glozer Rita (2013) A ,,ciganyok” mint ellenség. In. Bogdan Maria et al. (szerk.) ,, Csak mdsban” Roma
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3. A doktori értekezés eredményei

Azt vizsgaltam, hogy a tarsadalomban jelen 1év0 elditéletek és sztereotipiak, amelyekkel a hazai
ciganysdg nap mint nap taldlkozik, vajon tényleg hatassal vannak-e a megitélésiikre, ha
gyulolet-biincselekmény dldozataiva valnak. Kérdésként femeriilt, hogy beszélhetiink-e a
romak esetében idedlis dldozatokrdl vagy tovabbgondolva Nils Christie fogalmat, idedlis
dldozati csoportrol. Az értékezés egyik f6 dilemmaja, hogy létezik-e egy 6rdogi kor folyamat,
amely hatassal van az el6itéletes biincselekmények kisebbségi aldozataira.

Abra 1.
Ordogi kor folyamat abrazolasa (sajat szerkesztés)

Exkluziv Populista (politikai) Exkluziv Fennallé
szolidaritas kdzbeszéd tarsadalom tarsadalmi status
— - quo fenntartasanak
EImteIetessq{eg, célja
ellenségesseg-
érzet,
privilégiumok
védelme
Tarsadalmi
egyenl6tlenség, Marginalizalt és/vagy ElGitélet
igazsagtalansag, stigmatizalt motivalta
diszkriminacio kisebbségi csoportok blincselekmények
aldozatai

Aldozathibaztatas J

.

1) A disszertdcidban ismertetett elditéletek és sztereotipiak meggatoljak, hogy a romak teljes
jogu tagjai legyenek a tarsadalomnak, ami egyben azt is jelenti, hogy nem tudnak, vagy
inkabb a tarsadalom nem teszi lehetéveé, hogy idedlis aldozatok legyenek. Az emberek a
leginkabb olyan csoportokat sorolnak az 4aldozati ,hierarchia” legaljdra, mint a
hajléktalanok vagy a kabitoszerfiiggdk, illetve a fiatal, gazdasagilag hatranyos helyzetben

lévo kisebbségi csoporthoz tartozok.'* Ezeknél a tarsadalmi csoportoknal sok esetben

reprezentdacio a magyar médiaban. Budapest, Pécs: Gondolat Kiado, PTE Kommunikaci6- és Médiatudomanyi

Tanszek, 123-140 és Petre Breazu, Aiden McGarry (2023) Romaphobia in the UK Right-Wing Press: racist and
populist discourse during the Brexit referendum. Social Semiotics, online first tanulmanya.

14 Simon Green (2007) Crime, Victimisation and Vulnerability. In. Sandra Walklate (ed.) Handbook of Victims

and Victimology. Devon: Willan, 91-118, 92.



2)

felmertil az érdemesség, az 6nhiba kérdése, vagyis hogy maguk tehetnek-e a helyzetiikrdl,
maguk okoztak-e azt, hogy ilyen tarsadalmi szituacioba keriiltek. Ez az a jelenség, amit
William Ryan aldozathibaztatdsnak tart. Ez a tarsadalmi helyzet, a hozzd kapcsolodo
eloitéletek, sztereotipidk, kiegésziilve a populista politikai narrativakkal (erdszakos)

gytlolet-blincselekményekhez vezethetnek.

A romdkkal szembeni egyik legerdsebb ¢és leggyakoribb elditéletes megnyilvanulas a
ciganysag vélt biindzési hajlamara, illetve a bilingzésben vald nagyaranyu részvételével,
tovabba kiilonbozd szocidlis juttatdsokhoz vald érdemtelen hozzaférésével kapcsolatos. A
gyongyospatai események médiaelemzésének korébe vont cikkek €s megszolalasok
esetében is megjelennek ezek az elditéletek, példaul nyilt aldozathibaztatdé mondatok
formajaban, amelyek egyértelmivé teszik, hogy a beszéld szerint a romdk tehetnek a
kialakult helyzetr6l. A diskurzuselemzésben olvashatdé egyéb példdk sokkal
eufemisztikusabb ¢és szofisztikaltabb modjai az aldozatokolasnak. A romék sztereotip
modon torténd vizudlis dbrdzolasa, vagy a ,lathatatlansdguk”, azaz hogy nem kapnak
megfeleld megszolalasi lehetdséget, mind felerdsithetik a mar meglévd elditéleteket. A
késémodernitdsban a média és ezaltal a nyilvanossag egyre nagyobb teret nyer, egyre
inkabb felgyorsul a hirek, a beszdmolok aramlasa. Ez a folyamat befolyassal lehet a
tarsadalmi szolidaritdsra is, hiszen kevesebb id0 ¢és lehetéség van az atgondolt
hirfogyasztasra, sajat narrativak kialakitdsara. A Hannah Arendt-i értelemben vett exkluziv
szolidaritas esetében a szolidaritds kizarolag egy csoportra terjed ki, amelynek
megszilarduldsdban szerepet jatszanak a sajat csoporton belilli kozos érdekek. A
gyongyOspatai események sajtdja részben™ ravilagitott arra is, hogy a felgyorsult
médiakozegben, a felgyorsult informdcidaramlasban az 4aldozatok nehezen tudjak
traumadikat, atélt szenvedéseiket, sérelmeiket artikuldlni, ami a masodlagos viktimizacio
egyik form4jahoz, dldozathibaztatashoz vezethet. Tovabba Arendt szerint a szolidaritasnak
nemcsak egy érzésnek kell lennie, hanem tettekben is meg kell nyilvanulnia, példaul
politikai cselekvések formajaban.!®

A kérdés, hogy az exkluziv szolidaritdsban szerepet jatszanak-e a romakkal szembeni

"r

elditélet leggyakoribb esetei, a ,,cigdnyblindz€s” vagy az érdemtelenség narrativdja? A

15 Fontos kiemelni, hogy a két fliggetlen portal tobbszor is megszdlaltatta az dldozatokat, de allaspontom szerint
nem olyan mélységben, amely lehetdsé get teremtett volna arra, hogy jobban megismerjiik a gyongyodspatai
aldozatokat.

16 Hannah Arendt (1991) A4 forradalom. Budapest: Europa Kiado.
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ciganyok szociélis problémaként torténd abrazoldsa, Osszekapcsoldsuk a bilindzéssel, a
romakkal kapcsolatos el6itéletes, kriminalizald és biztonsagiasitdé elgondolasok hatdssal
vannak a tarsadalmi vélekedésre és kozbeszédre. A felnagyitott és eltulzott beszamolok az
emberekben félelmet generalnak és a tarsadalom tobbségi tagjai azt varjak, hogy az allami,
ezen beliil a hatalmi kontroll intézményei kezeljék a problémat. Am ha a tarsadalom
bizonyos csoportjai gy latjak, hogy az allami intézmények ezt nem tudjak, vagy nem
akarjak megtenni, akkor Onszervezddd, ,,rendfenntarté” csoportokba tomoriilhetnek és
elétérbe keriilhetnek a csoportok. Ezek a csoportok szintén hasznaljak a médiat, ami tovabb
erdsitheti a moralis panikot. Ez pedig gyengitheti a szolidaritast, még abban az esetben is,
ha a romdk bincselekmény aldozataiva valnak. Az érdemes — idedlis— és érdemtelen
aldozatok kozotti kiilonbségtétel befolyassal bir a szolidaritdsra, az empatidra és a

szimpatiara.

3) Itt keriil képbe a populista politikai kommunikacié. Amikor egy populista politikai
berendezkedés vagy politikus kijelol egy bilinbakot, vagy azt, hogy mit és kit vagy
éppenseéggel mit és kit nem tekint népnek, akkor ez gatat szab a kiilonb6zd tarsadalmi
csoportok kozotti érdemi parbeszédnek és a szolidaritds megnyilvanulasanak. A
populizmus egyben identitaspolitika is. A populistak ugy vélik, hogy moralisan magasabb
rendll elképzelések mentén meg tudjak hatarozni, hogy ki tartozik a buberi értelemben vett
mi és az 6k kategériajahoz.!” Fillsp Eva és K6vagd Pal szerint a populista mozgalmak
tamogatottsaganak egyik oka a relativ deprivacié érzése, ami abbol fakad, hogy masok
kedvezébben részesiilnek a javakbol, mint a sajat csoport. Ez kéz a kézben jar az
igazsdgtalansag €s a neheztelés érzésével és megtorténik annak a csoportnak a hibaztatéasa,
amely miatt ez a megfosztottsag-érzet kialakult.*® A legtobb tarsadalmi hianyérzet bonyolult
szociookondmiai Osszefliggésekbdl keletkezik és taplalkozik, de a csoporttagok egy
leegyszertiisitett értelmezés kialakitdsaban érdekeltek, hiszen ennek atadasa, befogadasa és
megértése konnyebb folyamat.

A konkrét esetekre vetitve moindezt jol lathatd, hogy a hazai ciganysaggal szembeni
el6itéletek erdteljesen megjelennek és a politikai elit tagjai gyakran rderdsitenek ezekre

populista megszodlalasokkal, cselekvésekkel. Ilyen példdul az, amikor a kormanyfd

17 Martin Buber (1999) En és Te. Budapest: Eurdpa Kiado.

18 Fiilop Eva, K6vago Pal (2018) A torténelmi sérelmekhez valo viszonyulas és a kisebbségi csoportokkal
szembeni intolerancia 6sszefliggései. In. Fiilop Eva, Kévago Pal (szerk.) 4 kollektiv dldozati szerep
szocidlpszichologidja. Budapest: Oriold és Tarsai, 371-400, 392.
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érdemtelen jovedelemnek cimkézi a szegregalt oktatasért kapott kartéritést, vagy ilyenek
bizonyos tarsadalompolitikai Iépések, mint a szocialis juttatasok sziikitése vagy a feltételek
szigoritasa, amivel a romdk és/vagy a szegények kiszorulnak és kiesnek a szocialis
rendszerbdl. A nem megfeleld politikai cselekvéshez tartozik az is, hogy a magyar allam
nem hatarolodik el az extremistaktol és nem all ki hatarozottan a sz€éls6séges ideologidkkal
¢s csoportokkal szemben. Ezek mind-mind erdsitik a cigdnysaggal szembeni sztereotipidkat
¢s az ellenségesség-érzetet, igy a velilk szembeni tdrsadalmi szolidaritds vagy empatia

csokkenthet, eltinhet, sot atfordulhat ellenségességbe.

A fenti jelenségek egyiittesen elvezethetnek gytilolet-biincselekményekig. A szolidarités
még ekkor is kialakithaté lenne, de az allam ebben a kérdésben is gyakran ad rossz
tarsadalmi és jogi valaszt. Az elditélet motivalta biincselekmények nem megfeleld
nyomozasa, kezelése, vagy jogi mindsitése negativ lizenetet kiild az aldozatoknak. A
kisebbségi csoportokhoz tartozd aldozatok nem kapjak meg a megfeleld segitséget, nem
férnek hozza az igazsagszolgaltatashoz, ami az egyébként is magas szintli bizalomhidnyt
tovabb erdsiti, ami bizalomvesztéshez vezethet. Ez még ugy is megtorténik, hogy az elmult
é¢vekben egyértelmiien lathaté eldrehaladas és fejlddés, mind a jogalkotds, mind a
jogalkalmazas teriiletén. Ezek ellenére az elditélet motivalta biincselekmények jogi és
aldozatvédelmi kezelése nem mindig megfeleld. Ennek okai tobbrétiiek: egyrészrél az
aldozatok nem biznak a hatésdgokban, tartanak a masodlagos viktimizacié kiilonféle
formaitol, nem ismerik fel, hogy aldozattéa valtak vagy a jogismeret és/vagy jogtudat hidnya
az, ami meggatolja az ligy szakszerli kezelését. Masrészrél rendszerszintii problémak is
fennallnak, mint példdul a hatdsagok elditéletes attitlidje, a specidlis tudas hidnya és a
gyilolet-biincselekmények  politikai  vonatkozasai. A gyiilolet-blincselekmény
tényallasoknak, mindsitd koriilményeknek van egy aufklérista funkcidja, amire épp azért
van sziikség, mert torténelmileg hatranyt szenvedt vagy jelenleg is szenvednek bizonyos
kisebbségi csoportok, illetve alacsonyabbrendiinek talaljak Oket.'® Ezzel a lenézéssel,
megvetéssel és elutasitottsaggal — a gylilolkodok, elditéletesek szemében — szdges
ellentétben 4ll a fokozott biintetdjogi védelem, tehat megindokoljak maguknak, hogy erre
nem érdemesek a romak vagy akarmelyik masik kisebbségi csoport. Ez is értelmezhetd

aldozathibaztatasként.

19 Bard Petra (2014) A gylilolet-blincselekmény hatékony tildozésének tarsadalmi feltételrendszere. In. Borbird
Andrea et al. (szerk.) 4 biinteté hatalom korlatainak megtartasa: a biintetés mint végso eszkoz. Tanulmanyok
Gonczol Katalin tiszteletére. Budapest: Eotvos Kiado, 29-40.
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A gydngy0Ospatai események eszkalacidja, a rendérség nem megfeleld fellépése, a biintetd
eljarasok elmaradéasa értelmezhetd ugy, hogy az allam cserben hagyta a romakat, az
aldozatokat. A helyzetet sulyosbitotta az események iddszakdban lezajlott politikai
diskurzus is. Gyongyospata és a telepiilésen €16 romak egyértelmiien a kozbeszéd
foszerepldiveé Iéptek eld 2011-ben. A politikai aktorok sajat érdekeik szerint alakitottak a
vitat, de hol voltak ebben a az egyoldalu parbeszédben a ciganyok? A médidban az
er6szaknak, a moralis paniknak van hirértéke. EzEért a gytildlet-blincselekmények sokszor

csak addig érdekesek, ameddig az dldozatok szenvedését be lehet mutatni.

A gyongyospatai események magukkal hoztdk a bilincselekmény megtorténtét kovetd
aldozathibaztatast. Azok a narrativak ugyanis, amelyek szerint a telepiilésre érkezo
széls6jobboldali paramilitaris csoportok ,,rendfenntartasanak™ motivacidja a romak korabbi
vélt vagy valds cselekedete vagy életmddja, szintén tekinthetdk aldozatokolasnak.
Megvizsgalva az dldozathibaztatas okainak elméleteit, tobb is rendelkezik magyarazoerdvel
gyiilolet-blincselekmények esetében is.

A roma aldozatok nem tekinthetdek a Nils Christie-i értelemben vett idedlis dldozatnak. Az
aldozatok a tarsadalom szemében vagy megérdemlik a szimp4atiat vagy hibaztatjak dket az
elszenvedett sérelmek miatt. Earl Rubington és Martin Weinberg ugy talalja, hogy a
szimpatiat nagymértékben befolyasoljak az olyan tényezok, mint a kor, a tdrsadalmi statusz
vagy a nem.?? A szimpatidra nem érdemes aldozat Candance Clark szerint kétféle cimkét
kaphat: 1) a tarsadalom szemében nem megfeleld érzelmi reakciokat mutatd személy
(emotional deviants); 2) a devians, akit hibaztatnak a blincselekmény megtorténtéért.?! A
roma aldozatok — akik mind a két fent emlitett cimkét megkapjak —, esetében a szimpatia
mértékét befolyasoljak a korabban emlitett elditéletek és a tarsadalmi statuszuk. A cigany
aldozatok irdnt nehezen mutat egylittérzést a tobbségi tarsadalom.

A gydngyOspatai események elemzésénél talan a legerdsebb magyarazoerdvel a
rendszerigazolas elmélete bir. A rendszerigazolds elmélete??> azért jelentGs, mert a

klasszikus aldozathibaztatds mellett megjelenik a tarsadalmilag hatranyos helyzetd,

20 Ear]l Rubinton, Martin Weinberg (1987) Deviance: The Interactionist Perspective. 5th ed. New York:
MacMillan, 291, 298, 300-301.

2l Candance Clark (1987) Sympathy Biography and Sympathy Margin. American Journal of Sociology, 93(2):
290-321, 313.

22 John T. Jost, Mahzarin R. Banaji (1999) A sztereotipizalas szerepe a rendszer igazolasaban, a hamis

tudat. In. Hunyady Gydrgy, David L. Hamilton, Nguyen Luu Lan Anh (szerk.) 4 csoportok percepcidja.

Budapest: Akadémiai Kiado, 489-518; John T. Jost, Mahzarin R. Banaji, Brian A. Nosek (2004) A decade of
system justification theory: Accumulated evidence of conscious and unconscious bolstering of the status quo.
Political Psychology, 25(6): 881-919.
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marginalizalt csoportok okoldsa is, vagyis a fenndlld politikai-gazdasagi-tarsadalmi
rendszer igazolasa. Az elmélet nagyobb figyelmet szentel a tarsadalmi intézmények,
norméak ¢és ideologidk szerepének. Ennek okai kozott a kapitalista berendezkedést, a
protestans munkaetikat, vagy a meritokratikus ideologiat lehet emliteni, mig személyes
szinten példaul a politikai konzervativ nézetek elfogaddsat, vagy éppen a
disszonanciacsokkentést, amikor a hatranyos helyzet észlelése disszonanciat kelt a
tarsadalmi igazsdgossaggal kapcsolatos elvardsokkal, az igazsagos vildgba vetett hittel
szemben.? Vagyis a rendszerigazolas a fennallo status quo racionalizaciojat és az erre
irdnyulo motivaciot jelenti, de ez nem egyenld a tarsadalmi egyenldtlenség tamogatasaval,
csak annyiban, amennyiben ezek a jelenségek jelen vannak egy tarsadalomban és ezek
részei a kapitalista berendezkedésnek.?* Ezt a fajta igazolasi folyamatot befolyasoljak a
létezd, kedvezdtlen sztereotipidk is, hiszen, ha valaki elfogadja, hogy példaul a szegények
lustak és nem akarnak dolgozni, akkor a szemében jogos lesz az a feltételezés, hogy a
szegények szegények. A rendszerigazolas elméletének olyan negativ kovetkezményei
lehetnek, mint az alacsonyabb statuszi csoportok degradalasa, amely szorosan Gsszefiigg

az eloitéletesse ggel.

Az értekezés egyik f6 kovetkeztetése, hogy a fent bemutatott folyamat fenntartja a kialakult
tarsadalmi status quo-t, védve a privilegizalt csoport érdekeit. Gyakori jelenség az, amikor a
tobbségi tarsadalom a szegényebb, nehezebb helyzetben 1év6 emberekrdl azt allitja, hogy azok
maguk tehetnek a helyzetiikrdl, lustak és nem érdekeltek abban, hogy javitsanak statuszukon,
mivel jol megélnek az allam &ltal biztositott tamogatasokbol, juttatasokbodl és segélyekbol.
William Ryan vilagosan ramutatott arra, hogy a tdrsadalom tobbségi tagjai gyakran ezzel a
vélekedéssel hibaztatjak a hatranyos helyzetben 1évé személyeket és teljességgel figyelmen
kiviil hagyjak a tarsadalmi struktira befolydsold szerepét. A szocidlis problémak hatarai
0sszemosodnak a deviancia hataraival, aminek a késémodernitasban az egyik kovetkezménye
a biintetd populizmus megjelenése. Az allam intoleranciaval fordul ezekhez a jelenségekhez,
¢lethelyzetekhez, végsd soron kriminalizalja is azokat, ezzel gyors és latvanyos biintetdpolitikai

megoldast nytjtva szocialis problémakra.?

23 Berkics Mihaly (2008) A tarsadalmi viszonyok és a tarsadalomban zajl6 versengés igazsadgossaganak
észlelése. PhD disszertacio. Budapest: ELTE PPK, 15.

24 Uo.

25 Magyarorszagon ezt jOl illusztralja a hajléktalansag kriminalizalasanak fokozatos bevezetése, ezzel
kapcsolatban lasd: Borbird Andrea (2014) Amikor a kriminalpolitika a probléma. Fundamentum, 2014/3: 41-45;
Podoletz Léna (2020) Allami kontroll és marginalizacié. PhD disszertacié. Budapest: ELTE AJK; Kiss Lasz10,
Lévay Miklos (2020) Még egyszer a hajléktalanok biintethetdségérdl. Kozjogi szemle, 13(1): 8-21; Bard Petra,
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A disszertacid masik fontos kovetkeztetése, amelyet az esettanulmanyok is alatdmasztanak,
hogy az eloitélet motivalta biincselekményeknek van politikai kockdzata €s politikai sulya.
Uszkiewicz Erik doktori értekezésében ramutat arra, hogy ha egy 4llam nem képes megvédeni
kisebbségi allampolgarait, negativ €s dehonesztald képet fest roluk, az ellentmond a liberalis
demokracia alapelveinek. A rasszista er0szakot tdmogato vagy azt elbagatellizald, vagy azzal
szemben kozombos politikai kdzbeszéd hatdssal van a gyildlet-blincselekmények
alakulasara.?® A kormanyzat kisebbségi csoportokkal szembeni biztonsagiasito retorikaja tetten
érhetd: a biztonsagiasitas technik4javal a hatalom kiemel bizonyos életviszonyokat €s azokat
fenyegetésként jeloli meg, majd kiilonbozd szabalyokat alkot rd. Ez nem minden esetben
kritizdlando magatartas (pl. bizonyos nyugat-eurdpai allamokban a terrorizmus valos veszeélyt
jelent), de egyes esetekben nem kriminologiai, hanem (populista) politikai szempontok allnak
a kivalasztas mogott, ami aztan erdsiti az elbitéleteket.?” (Ilyen példaul az illegalis migracio,
vagy a hajléktalansdg kriminalizicioja, illetve az LMBTQ+ ko6zOsség Osszemosasa a

pedofiliaval.)

Mi torténik forditott esetben, amikor a (gyulolet-)blincselekmények elkdvetéi a romak?
Hasonl6 bizalomvesztés ¢és bizalomhiany alakul ki. A roma-nem roma konfliktus
,magyarellenesnek” mondott motivacioja allaspontom szerint nem megfeleld jogalkalmazoi
mindsités és értelmezhetetlen fogalom a roma - nem roma relacioban. Novelheti €s mélyitheti
az egyébként is létezd torésvonalakat, meg- és felosztja a magyar tarsadalmat.

Ha a gyongyospatai és a Tavaszmezd utcai esettanulméanyt abbol a szempontbol vizsgaljuk,
hogy miként abrazolja és mutatja be a romakat, szamos hasonlosag érhetd tetten. Akar
aldozatok, akar elkdvetdk a romdk, a szdrmazds hangsulyosan megjelenik. Az aldozatok
esetében ez a hangsulyozas lehet megfontolandd szempont, mert épp a szarmazasuk az, ami
miatt blincselekmény sértettjeivé, aldozataiva valtak. Ellenben a fent emlitett 6rdogi kor miatt
a ciganysaghoz val6 tartozds hangsulyozasa negativ eldjellel jelenik meg. Ez nem a jogi
szabalyozas szintjén torténik meg, hiszen az elditéletes bilincselekmények roma éaldozatai
fokozott védelmet kapnak, de a retorika szintjén igen. A roma aldozatok aldozati statusza

megkérddjelezddik, akar el is tlinhet, pont a csoporthovatartozadsuk miatt.

Szontagh Veronika (2021) Aldozathibaztatas kisebbségi csoportok sértettjeivel szemben. Szociolégiai Szemle,
31(1): 29-56, 40-41.

26 Uszkiewicz Erik (2022) Romdk és renddrok — egy neuralgikus viszonyrendszer Magyarorszdgon. PhD
disszertacio. Budapest: ELTE Allam- és Jogtudoményi Kar, 203.

27 A biztonsagiasitasrol bévebben lasd: Korinek Laszlé (2023) Paradoxonok a kriminoldgidban. Budapest:
ORAC Kiado¢ Kft., Nagy Veronika (2020) A mobilitas biztonsagiasitasa. Budapest: Campus Kiado.
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A szarmazas akkor is elotérbe keriil, amikor a romak elkdvetoi a biintettnek. Ez raerdsit azokra
a sztereotipidkra és elditéletekre, amelyek dsszekapcsoljak a romakat a bindzéssel. A médianak
erre kiemelten kell figyelnie, és feleldssége van abban, hogy sem szavakkal, sem vizualizacios
eszkozokkel ne erdsitse a ,,cigdnyblin6z&s” narrativajat. A szarmazasra valo utalds a roma
személyeket egy tulajdonsdgukra, az etnikai hovatartozdsukra redukélhatja. Ez a gytildlet-
bilincselekmények esetében nehéz kérdés, mert éppen a csoporthovatartozas az, ami hangsulyos,
hiszen az elkdvetd szemében is homogén csoportként jelenik meg a ciganysag. Hidba az
eloitélet motivalta blintettek egyik f6 attribituma a csoporthovatartozas, ekkor sem szabad csak
erre az egy tulajdonsidgra koncentralni. Féképp annak fényében igaz ez, hogy ez gyakran
visszaiit, mivel azt a tarsadalmi szolidaritds, amit a jogi szabalyozas elviekben igyekszik elérni,

azt a roma aldozatok nem kapjak meg.
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