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Lrész

A benyujtott értekezés illeszkedik a tavlati kutatasi céljaimba, amelyek ugy foglalhatok
ossze, hogy elméleti oldalrol sziikséges egy kisérletet tenni a jogallamisag alaposabb
megértése irdnyaba, mikozben azt tartjuk szem el6tt, hogy fogalmilag tisztazzuk a
jogallamisag lényegét, illetve magjat, ami elengedhetetlen jogallamisdgot a széttagolt

europai térfélen hatékonyan monitorozni kivané torekvésekhez.

El6szor is hozza kivanok jarulni a jogallamisagrdél sz616 tudomanyos parbeszédhez azaltal,
hogy részt veszek a jogallamisag atfogd fogalmi természetérol sz616 fennallé polémidban:

mi a jogallamisag és mi nem?

Masodszor, meg kivdnom vizsgalni az elméletben rejlé lehet6ségeket a jogallamisag
korrekcids és (visszaesés esetén) helyreallité mechanizmusainak tervezésében azaltal,
hogy feltérképezem, hogy a jogallamisag mely rétegeit kell figyelembe venni a mindenre

kiterjedd helyreallitas tervezésekor.

Harmadszor, hozza kivanok sz6lni ahhoz a régéta tart6 tudomanyos vitahoz, amely arroél
sz0l, hogy a jogallamisag fogalma lehetdvé teszi-e egy egyesitd, nagy elméletet, vagy a

jelenség mélyen kontextusvezérelt, és feloldhatatlan elméleti divergencidhoz vezet.

Negyedszer, arra a kérdésre kivanok valaszt keresni, hogy a jogallamisag elképzelhet6-e
kizaroélag formai kovetelmények 6sszességeként, és ha nem, melyek azok a szubsztantiv

kovetelmények, amelyek épit6elemek formajaban szorosan kapcsolédnak hozza.

Otodszér, abban a kérdésben kivanok allast foglalni, hogy a jogallamisag egyenlé-e a

formalis jogszer(iséggel (torvényességgel), vagy meghaladja (esetleg ellentmond annak).

A fentiekre tekintettel a jogallamisdg elméleteirél egy metaelméletet létrehozasa

fogalmazodott meg bennem, ahol a metaelméletet a (szamitogépes) modellezés ihlette.

ILrész

HIPOTEZIS

Hipotézisem kozéppontjdban az a gondolat all, hogy a jogallamisag teljesen eltérd
elméletei feltérképezhetdk-e és atstrukturalhaték-e a jogallamisag innovativ
metaelméletének segitségével. Ez a metaelmélet a jogallamisagrdl sz6l6 elméletek széles
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skalajat fedi le, ontoldgiai modellezésre tAmaszkodik, és ismerteti az elméletbe dgyazott

ontologiai klasztermodellbdl lesziirt tanulsagait.

Az ontolégiai klasztermodell egy specialis modularis konyvtar, ahol a jogallamisagroél
alkotott fogalmak a jogallamisag lényegét megragadd kiilonb6zé mikromodellekké
alakulnak at. Olyan ontoldgiai épitéelemeket tartalmaznak, amelyek harom sarkalatos
fogalomhoz kapcsolédnak harom elére felvett halmazban elhelyezve, azaz a bemenetként
szolgadlé ,cselekvésekhez” vagy tevékenységekhez; olyan meggy6z6dések vagy
selképzelések”, amelyeket a szerepl6k a jogallamisagra valo torekvés soran kovethetnek;
és olyan eredmények, amelyek ennek eredményeként egy bizonyos ,rendezddést” hoznak

létre.

Doktori disszertaciom azt vizsgalta, hogy egy ilyen modellezési gyakorlat vitaképes
modellt hozhat-e, és ezaltal olyan metaelméletet, amely sikeresen kezeli a jogallamisag
régi és sokrétii hagyomanyat - anélkiil, hogy figyelmen kiviil hagynam annak elméletre és
gyakorlatra gyakorolt hatdsait. Amellett érvelek, hogy a harom halmazzal rogzitett
fogalmi kombinaciok - és azok klaszterei - szlikséges és elégséges feltételeket jelentenek
a jogallamisag rétegeinek ujragondolasahoz, és hozzajarulnak a korabban beazonositott

tudomanyos vitapontokhoz.

A dolgozat egy olyan metaelmélet és egy ontoldgiai klasztermodell megalkotasa kortl
forog, amelyek mar a jelenlegi formatumban 0j eredményeket tesznek lehet6vé. A modell

azonban tovabbi (szamitégépes) vizsgalatok elvégzésére is javaslatot tesz.
MODSZERTAN

Jelen munka a modellezést egy olyan metaelméletbe agyazza be, amely a jogallamisagrol
alkotott fogalmakat ontolégiai épitékoveikre bontva strukturdlja at. Ez kihat a kutatas

alapvetésére és modszertandara.

Metaelmélet: A dolgozat metaelméleti vizsgalatokat végez a jogallamisagi elméletek

elemzésével és atalakitasaval, Uj klaszterekbe rendezve azokat.

A vizsgalat jellege az elméletek szintje folé helyezi, mivel a jogallamisag elméleteivel és
vitatott fogalmaival dolgozik. Ezenkiviil meta-keretrendszert és metamodellt kinal a
fejlett fogalmi dekonstrukcidhoz (és rekonstrukciéhoz), amelyet kiilonb6z6 célok

inspiralnak. Ezért nevezik metaelméletnek.



Maga a kifejezés: a jogallamisag kissé homalyos és alapvetben vitatott fogalom. A fogalom
egyértelmisitése érdekében a dolgozat térekszik annak jelzésére, hogy a jogallamisagot
a szerz6 a jogallamisag szigoru értelemben vett jogallamisdgaként, a jog szarmaztatott
tulajdonsagaként, vagy a jogallamisagot a jog uralmaval, esetleg a jog altali uralom
fogalmaval 6tvozé altalanos (6sszevont) formaban targyalja-e. Ez azt is jelenti, hogy a
klaszterezés eltéré tulajdonsagokkal és elméletekkel is foglalkozik. Ez a valasztas
szandékosan mélyiti a fogalmak tarhazat. A feldolgozott elméletek tehat sokrétiiek, és a
modellezési gyakorlat lelkesen fogadja mind a toémoér, mind az atfogd és (tobbrétegii)

megfogalmazasokat, valamint a jogallamisag negativ és pozitiv elméleteit is.

Dekonstrukcié: a dolgozat dekonstrudlja (azaz szétbontja) a valaszokat arra a kérdésre,
hogy mi vagy mi lehet a jogallamisag. Ezt a jogdllamisdg meglév6é elméleteinek
attanulmanyozasaval és feldolgozasaval teszi, majd 4j kognitiv keretrendszert alakit ki,
ahol a jogallamisag fogalmait 4j fénytorésben szemlélik. Ez a szemlélet tul kivan 1épni a
jogallamisagi elméletek hagyomanyos cimkéin. Az ontolégiai épitéelemek és klaszterek
tulmutatnak a formalis-szubsztancialis vagy kritérium-realisztikus elméleteken. Ezek az
elméletek gond nélkiil beilleszthet6k a metakeretbe, de maguk az elméleti iskolak cimkéi

nem tartoznak a konstrukcios elvek kozé.

Interdiszciplinaritds: a fogalmi klaszterek alapvazlata interdiszciplinaris megkozelités
alapjan alakul ki, ami azt jelenti, hogy a klaszterezés a torténelem, a kulturalis
antropoldgia, a filozofia, a szociologia, valamint a jog- és politikatudomany
hozzajarulasaira tdmaszkodik. A torténeti esetlegességek (a sajatos torténeti utak),
valamint a filozofiai és tarsadalmi-politikai észrevételek mind segitenek a jogallamisag
fogalmanak jobb megértésében, ezért a tudasreprezentacié folyamataba is bekeriilnek.
Ezenkivil a klaszterezés olyan reflexiokra tamaszkodik, amelyek ontologiai
épitéelemekké egyesithetdk, és a definiciokat iranyitott grafokka, valamint halmazokka
alakitja, ahol az épitéelemek sajatos elrendezése keriil a figyelem kézéppontjaba. Ez az
interdiszciplinaritas (valamint a jovObeni szamitastudomanyi adaptabilitas) masik
aspektusa.

Struktura alapu logicizalas: az alkalmazott modszer az OKM-ben tarolt modellek
tényleges felépitésén keresztiil érthet6 meg, ennek menete: a jogallamisagot meghatarozo

relevans szovegblokkok azonositasa (annak a kérdésnek a megvalaszolasaval, hogy mi is

a jogallam); a szovegek szétszabdalasa és ujrafogalmazasa a kovetkezd kérdések

4



megvalaszolasaval: Mi az a tevékenység, amelyet egy bizonyos cél vezérel, amely a
jogallamisaghoz vezet? Ez az alapkérdés tovabbi kérdéseket is magaba foglal: mi az a
tevékenység, amelyet a jogallamisdg megvaldsitasa soran kiemelnek? [1. kérdés.A] Milyen
cél/telos inspiralja a cselekvéseket? [2. kérdés.P] Pontosan mihez vezetett? [3. kérdés.O];
ezutan a toredékek halmazokba rendezése, dekonstrudldsa, az elméletbdl vagy
jogtudomanybol ismert elméleti épitéelemek azonositasa, majd logikai operatorokkal
valo Osszekotése zajlik. Ezt a lanc teljességének ellendrzése koveti (amelyet a harom
halmaz 6sszekapcsolt elemei biztositanak), majd vagy uj klaszter létrehozasa vagy a
meglévok bovitése. Ezenkiviil a strukturalt informaciok alapjan megértést segitd abrak is

késziltek.

A disszertaci6 1. MELLEKLET tartalmazza a modell strukturalt adathalmazat
szovegtoredékekkel és logikai operatorokkal (az olvashatésag érdekében minimalisra
csokkentve). A metaelmélet a klaszterekrdl fogalmaz meg allitasokat, mig a beillesztett
diagramok (halmazokra, irdnyitott grafokra és alappredikatumokra tamaszkodva)
leginkabb a dekonstrukcid és az ujjaépités gondolati folyamatat illusztraljak. A 3. fejezet
tartalmazza a klasztereket, valamint a hozzajuk tartozé leir6 - és kritikai -

megjegyzéseket.

Ontoldgiai épit6kockak: A metaelmélet hidat kivan épiteni az ontologiak kozott:
lényegében a jogallamisag fogalmak filozo6fiai ontoldgiai épit6kockait csoportositja,
amelyek a jov6é szamitégépes ontolégidinak segitségével tovabb vizsgalhaték. A
klaszterek és az épitéelemek igyekeznek tiikrézni, hogy a fogalom képes-e megfelelni a
nomotetikus vagy idiografiai érvelés kovetelményeinek. Mivel a jogallamisag 6sszetett
tarsadalmi jelenség, a dolgozat szem el6tt tartja ezt a kihivast, de ezt a kettdsséget kisebb

jelent6séglinek tekinti, mikdzben konvergal6 ontolégiai épitéelemeket keres.

IIl.rész

A disszertacid részletesen szemlézi a jogallamisag elméleteit, hogy létrehozza a

modellezés széles meritését szolgald ,mezé6t”.



Az elsé fejezet az elméleti cimkéket vizsgalta fogalmi szempontbdl, béséges teret engedve
a klasszikus és nemklasszikus megkiilonboztetések bemutatasara, néhany példaval és
kritikai megjegyzéssel egylitt. Fokuszaban a jogallamisag kritérium-alapu és realista
elméleteinek megkiilonboztetése, valamint a formalis-eljarasi-szubsztancialis elméletek
"ortodox" trichotémidjanak bemutatasa, de hangsulyt kapott a jogallamisag teleologikus
és funkcionalis elmélete is. Az elméleti cimkék strukturdlasa utdn arra a kovetkeztetésre
jutott, hogy valdban el kell kertilniink a val6sag ellapositasat, s6t, meg kell szabadulnunk
a formalis jogallamisagi taxon6miaktol, de a jogallamisag ezer apro realitasarol szolo
végtelen, mindent magaba foglal6 fogalmakra hagyatkozni is veszélyes, hiszen ez az
autokrataknak — és extrapolalt relativizmusuknak— sz4l6 felhivas, akik a jogallamisag
megsértését ugy mutatjak be, mint a jogallamisag egyik létez6, am sajatos izvilagu,

akceptalando6 valtozatat.

A masodik fejezet torténelmi 6sszehasonlitast nyujtott az 6nkényesség korlatozasanak
fogalmairdl a "jogallamisag", a "joguralom" és a "jog altali uralkodas" formajaban. A
dolgozat a "jog altali uralkodas" fogalmat is hatokorébe vonta, abbdl a gondolatbol
meritve ihletet, hogy a jog olyan intézményként foghat6 fel, amely képes stabilizalni a
tarsadalmi kimenetelekkel kapcsolatos elvarasokat és az "abszolut bizonytalansagot”
"szervezett bizonytalansagga" alakitja. Ehhez a jog altali uralkodas - még ha szerény
mertékben is, de - hozzajarul. A masodik fejezet a harom kilénb6z6 hagyomany alapos
osszehasonlitasat hozta létre, értékes tanulsagokat generalva a legfontosabb
kilonbségekrdl, amelyek a jogallamisag metaelméletének modellezése és kialakitasa

soran is hasznosithaték.

A harmadik fejezet a dolgozat f6 tudomanyos eredménye, amely a bevezetett
jogallamisagi hagyomanyokat egy ujszerd ontologiai klaszterezés szerint rendezi at. Az
"ontoldgiai klasztermodell" (OKM) kifejezést a szerzd alkotta meg, mivel a benne foglalt
specifikus ontoldgia-orientalt modellezésre helyezi a hangsilyt. Osszefoglalva, az OKM a
kis dinamikus lancmodellek leltara és metamodellje, amely a logika és a halmazelmélet
segitségével 0Osszekapcsolt modularis épitéelemekre tamaszkodik. Az OKM képes
tobbrétegli fogalmakat - akar dngerjesztd jelenségeket (loop) - kezelni annak érdekében,
hogy a jogallamisagi irodalom tujragondolasabél és ujraolvasasabol kovetkeztetéseket

tudjon levonni.



A jogéllamisag metaelmélete arrdél szol, amire a vazolt médszer rdmutat: a jogallamisag-
elméleteket olyan fogalmakként lehet felfogni, amelyek a jogallamisagrél wvalo
gondolkodas soran bizonyos tevékenységeket (A), célirdnyt (P) és elrendezddést (O)
idéznek eld. A klaszterek féluton vannak a fogalmi és a logikai leképezés kozott, és a — a
szétbontott és atstrukturalt épitékoveik alapjan - a metaelmélet nagy halmazaiban

helyezkednek el.

A metaelméleti elemzés - az els6 2-3 transzformaci6 elvégzése utan - a kovetkezd

értékeléshez vezetett:

Az A halmaz klasztereivel kapcsolatban: figyelemre mélté eredmények a ’korlatozé
tevékenységek klaszterében’ valé lehetséges konvergenciat illetéen, de olyan kihivasokat
vetnek fel, mint a sokszorosan tobbrétegii vagy ongerjesztd (loop) jelenségek kezelése,
tovabbi célok bedgyazasa, vagy elemek 6sszevondsa mdas nagy halmazok klasztereibdl,
mint M. Krygier és E.P. Thompson elmélete esetében. Erds parcidlis divergencia volt

megfigyelhet6 az indokolas klaszterben.

Az O halmaz klaszterei tekintetében: az 'egyesiilés’ klaszter meglehetdsen divergens, bar
bizonyos elemek sziik értelemben konvergalnak az '6nmagat erdsit6 rend’-et tartalmazo
klaszter elemeivel. Az ’egyensulyi kapcsolatok’ klasztere igéretesnek tiinik részleges
konvergencia szempontjab6l, mig a torvény (altalanos) uralmanak klasztere

meglehetdsen nagy szérast mutat.

Ami a P halmaz klasztereit illeti: er6s elméleti inkoherencia jellemzi a jogallamisagot
erénynek nevez0 elméleteket. Példaul oriasi a kontraszt a . Raz altal szolgaltatott eltérd
elméletek kozott. Az 'szubsztantiv kovetelmények’ klaszterében erds eltérések vannak,
mikozben a stratégiak klasztere erds részleges konvergencia jeleit mutatja (1d. Krygier és

Thompson vagy Gargarella és Habermas).

Osszefoglalva, a metaelmélet - az OKM modelljeit vizsgalva - kovetkeztetéseket enged a
klaszterekre vonatkozdan. Ezen tilmendéen bizonyos fogalmakbol szarmazo rétegeket és
loopokat (hurkokat) is vizsgal. Ezek mind a feltérképezési és megértési folyamat fontos

megallapitasai.

Az alkalmazott mikromodellek a kritikai gondolkodasra is hatnak, mikézben alkalmat
kinalnak a (részleges) konvergencia elemzésére. Ez egy k6zos platform lehetdsége, ahol

a feldolgozott elméletek tovabb vitathatéak olyan megallapitasok alatamasztasara (vagy
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cafolatdra), mint hogy a formalis értékek dnmagukban is félutas megoldasok. Ez egy uj
elméleti keret lehet a jogallamisdg magjanak megtaldlasara; a konvergencia

elorejelzésére; és érvek feltérképezésére és a fogalmi egyértelmiisités jegyében.

Hipotézisem jovObeni felvetése az alkalmazott Kkeretrendszer és moddszertan
szamitogépes fejlesztése. Az elmélet mar Onmagaban lehetdvé teszi az érvényes
kovetkeztetések levonasat, de tovabb javithat6 az MI-eszkoztar altal kinalt elemekkel. Ez
a szempontot a dolgozat jelenlegi korlatai kozott nem tesztelhetd, de meg kell allapitani,
hogy a disszertacio kikovezi az utat a jogallamisagrol sz6l6 ember-gép metaelmélethez,
amely gyakorlati kovetkezményekkel jar a jogallamisdg monitorozhat6saga

szempontjabol is.

Mindezek folyomanyaképpen vannak olyan MI-forgatékdnyvek, ahol alapvetéen az egész
szamitogépes modellezés az OKM jellemz6i koril forogna. A legkényelmesebb
megkozelités az lenne, ha a szamitégépes modellt a metaelmélet eredményei alapjan
fejlesztenénk. [ly mo6don az elméletek innovativ ujragondolasa valéban hidat képezne az
ontolégiak kozott, vagyis a jogallamisagrol szolo tudasreprezentacié filozofiai
ontolégiatdl a szamitogépes ontologiaig vezet. Azt is feltételezem, hogy a jogallamisag
magaban foglalhat egy er6s, funkcionalisan izomorf magot, amely elGsegitené a
jogallamisag megfelel6bb és agilisabb ellen6rzését, valamint megcafolna a relativisztikus

érveket, de ennek tesztelésére szintén a jovében keriilhet sor.
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