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1.1. Eszmék és metaforak
[P 11:30-13:00, III. tanterem]

1. Sztics Anita (BCE TNKK Nemzetkozi Tanulmanyok Intézet, anita@diplomacia.hu): A
megvaltozott francia politikai erétér és Emmanuel Macron elndksége

Emmanuel Macron 2017-es megvalasztasa €s az elndkké valasztasa ota eltelt id6 nyilvanvalova tette, hogy a
francia politikdban az utdbbi idészakban jelentds valtozasok zajlottak le. A politikai erdtér a nyugat-eurdpai
tendencidkkal 6sszhangban torténd atrendezddése Franciaorszdgban is megmutatkozik. Az el6adas azokat a
dinamikakat mutatja be, amely az 1960-as évek ota tartd politikai nagyciklus végét mozgatjak. Mindemellett
Macron eréfeszitéseit, hogy az atalakulasért felelds tendencidkat az intézményi szerkezeten beliil tartsa, mikdzben
elndki programja mega is a mélyrehatd tarsadalmi, politikai és gazdasagi valtozasok levezénylésére €piilt.

A 2017-es elndkvalasztason a hagyomanyos bal s jobboldali part kampany alatti 6sszeomldsanak ,,torténelmi
szerencséje” lehetové tette, hogy az elndk személye az V. koztarsasag partszerkezetébdl adodo racionalitassal
szembe fordulva — egy fiatal, frissen partta alakult mozgalombol keriiljon ki. A kampany eseményei mellett a
hagyomanyos valtogazdasag logikajat elutasitd, megvaltozott valasztoi magatartas, a tarsadalmi normarendszer
fokozatos atalakulésa a politikai hatalom klasszikus gyakorlasanak legitimitasat kérd6jelezték meg.

Az intézményi szerkezet esetleges atalakitasa nem felel a francia allampolgarok az allam feladataival szemben
tamasztott varakozasaira. A varakozasok mélyén a politikai hatalomgyakorlas legitimitasaval kapcsolatos
tarsadalmi normarendszer lassu és mélyrehatd valtozasa all. A Macron elndkség olyan komplex tarsadalmi
problémaval néz szembe, amely magyarazza az 1968 6ta nem tapasztalt intenzitasu tdrsadalmi megmozdulast. Az
elnoki hatalom erésen személyes jellege, a kdzvetlen demokracia iranti szélesebb igény, a legitimitas erdsitésére
a hatalomgyakorlas egyes teriileteinek kiilonb6zé mértékii ,,biztonsagiasitasa” (kornyezetvédelem, tarsadalmi
integraci6, bevandorlas, az Eurdpa-politika, munkaerdpiac atszervezése) egyiittesen rajzolja ki a valtozas
dinamikajat.

2. Kiss Viktor (BCE, PTI Tarsadalomelméleti Miihely, kissviktor.hu@gmail.com): Legyen-e
populista a baloldal? — a kortars radikalis-forradalmi iranyzatok leghevesebb vitajarol

A politikai kozbeszédet kovetdk az elmult idészakban azt tapasztalhattdk, hogy az ugynevezett jobboldali
populizmusok megjelenésére a centrumbaloldali €s liberalis nyilvanossag szerepldi merev és dithodt elutasitassal
reagaltak. A populizmust a szélséjobboldali politika legijabb formajaként azonositottak be és egyfajta reakcios,
irracionalis és manipulativ valaszként értelmezték napjaink globalis gazdasagi és tarsadalmi kihivasaira. Az utobbi
idében azonban mintha a fejlett orszagok demokratikus kdzvéleményének liberalis baloldala kezdene egyre
elnézébbé valni a populista eszkdzok hasznalataval szemben és a siker érdekében, a ,kizarolag jo ligyek és nemes
eszmék” nevében hasznalhato ,,sziikséges rosszként” tekintenek rajuk. Kevesebb sz esik arrol, hogy mikozben a
mainstream kozvéleményben csak az elmilt néhany évben zajlik vita a populizmus és a baloldal viszonyardl — a
radikalis-forradalmi baloldal térfelén és a kritikai tarsadalomelmélet berkein beliil ez a kérdés mar két évtizede
napirenden van és heves Osszeiitkozésekhez vezet. Az eldadas soran amellett érvelek, hogy napjainkra a baloldali
populizmushoz valé viszony valt a radikalis-forradalmi baloldalon beliil az elsddleges torésvonalla. Célom, hogy
— els6sorban Chantal Mouffe 2018-as For a Left Populism cimii konyvéhez kapcsolodva — bemutassam, hogy
tulajdonképpen mi is az a baloldali populizmus, illetve, hogy mi kiilonbdzteti meg 6 ellenlabasainak mozgalmi
és teoretikus csoportjatol, akiket — Mouffe megkiilonboztetését atvéve — ,.a forradalmi politizalas hiveinek”
nevezek majd. Az eléadas soran sz6 lesz a vita legfontosabb allomasairdl, értelmezési kereteirdl, illetve a baloldali
populizmus megvaldsulasanak eddigi tapasztalatairol is. Ezeknek a vitaknak a tapasztalata nem csak hasznos a
politikatudomany szdmara megkeriilhetetlen, de azt lathatjuk, hogy — kiilondsen Bernie Sanders megjelenése ota
— egyre nyilvanvalobban hat a nagypolitika és a kozvélemény diskurzusaira is.
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3. Gaspar Kristof (ELTE AJK Politikatudomany MA, gasjankri@gmail.com): Kreativitas és
innovacio a politikaban. A Momentum Mozgalom sikere és kudarca

Eléadasom soran a politika dinamikus valtozasat vizsgalom, amikor politikai szereplok valamilyen 0jitdé vagy
ujszerli— legalabbis az adott kontextusban annak hat6 — gondolat segitségével megvaltoztatjak a fennallo helyzetet.
Ez a valtozas végeredményét tekintve takarhatja példaul az er6viszonyok megvaltozasat, de valamilyen 0j eszme,
intézmény vagy eljarasmod meghonositasat, korabbiak atértelmezését is. Ezt a — kétségtelentil — komplex
folyamatot két fogalom, a kreativitds és az innovacid segitségével irom le. Ehhez tobbek kozott Tilo Schabert és
Joseph Schumpeter miiveinek felhaszndlasdval bemutatom, hogy mit gondol a politikatudomany a politikai
kreativitasrol és a politikai innovaciorol, valamint kisérletet teszek arra, hogy feltarjam a két fogalom kozott
fennall6 viszonyrendszert.

Eldéadasom gyakorlati, esettanulmanyi részében az Gn. grounded theory method-ot kisérlem meg alkalmazni,
aminek f6 ismérve, hogy megforditja a ,,bevett” kutatismodszertan logikai sorrendjét: az elméletet csak a meglévo
adatok ismeretében, azok feldolgozasat kovetden alkothatja meg a szerz6. Az elméletalkotashoz sziikséges
adatokat egy kvalitativ interjikon alapuld esettanulmany szolgaltatja. A politikai innovacié mibenlétét a
Magyarorszagon 2017-ben indult Nolimpia-kampany és a Momentum Mozgalom példajan keresztiil vizsgalom.
A kutatas legfobb célkitiizése, hogy kisérletet tegyek megérteni: miért sikertelen innovacios szempontbol, és miért
van valsadgban a 2010 utani magyar ellenzék?

4. Tllés Gabor (ELTE AJK, MTA TK PTI, illes.gabor@tk.mta.hu): Realistdk mint ,,rokak”. A
valosagérzek berlini fogalma és a politikai realizmus

A sok kis dolgot tudo rokak és az egy nagy dolgot tudo siindk szembeallitasa Isaiah Berlin munkassaganak egyik
legismertebb eleme. Bar leggyakrabban értékpluralizmus és értékmonizmus szembedllitasaként értelmezik, a
berlini elképzelés gazdagabb ennél, és egész sor, egymassal elektiv affinitdsban allé gondolkodasi sajatossagot
rendel az allatmetaforakhoz. A ,rokakat” szerinte jellemzd ,,valosdgérzék™ (semse of reality) példaul a végséd
értékek egymasra valé redukalhatatlansagan til magaban foglalja a félelmet ,,az emberi élet komplex szovetének
leegyszertisitésétdl”, elutasitja a racionalizmus bizonyossagkeresd formajat és a rendszeralkotast, tovabba az
elméleti-tudomanyos tudassal szemben nagyra tartja a praktikus ismeretet.

Az eldadas allitasa, hogy Berlin szembeallitasanak és a valosagérzek altala hasznalt fogalmanak elemzése
hasznos adalékokkal szolgalhat a politikai realizmus mint intellektualis jelenség megértésében. Egyrészt azaltal,
hogy segit feltarni a realizmus viszonyat az értékpluralizmushoz, azonositva azt a sajatos érzékenységet, amely
Osszekapcsolja egyes realistak (mindenekel6tt Bernard Williams) etikai és politikaelméleti programjat. Williams
az In the Beginning was the Deed kotetben expliciten is hivatkozik arra, hogy az 6t Berlinnel 0sszek6td
legfontosabb gondolkodasi sajatossag kettejiik ,roka-természete”, azaz a rendszeralkotassal szembeni
bizalmatlansdguk és az értékpluralizmus melletti elkdtelezettségiik volt. Masrészt, a roka-metafora és a
valdsagérzek fogalma tovabbi adalékokat szolgaltathat a realistak és altaluk ,,moralistinak™ nevezett ellenfeleik
elhatarolasdban. Sokatmondo, hogy Ronald Dworkin, a realistak visszatérd célpontja, egyik miivének cimében is
szerepelteti a berlini siint (Justice for Hedgehogs). Harmadrészt, a valdsagérzék berlini fogalma megfelelden
értelmezve talan alkalmas lehet arra is, hogy a kortars realista diskurzusra nagy hatast gyakorl6 ,,alapitd atyak”,
Bernard Williams és Raymond Geuss elképzeléseinek kodzos alapjat azonositsuk. Az eléadas célja a fenti
szempontok mentén kibontani, hogy mit profitalhat a kortars realizmus a Berlin gondolataival vald parbeszédbdl.

1.2. A politikaclmélet és elmélettdrténet modszerei
panelvezetd: Gyulai Attila (MTA TK PTI, NKE EJK PAK, gyulai.attila@tk.mta.hu)
[P 13:30-15:00, III. tanterem)]

Az elmult évek nemzetkozi publikacioit, kiillondsen néhany rangos kézikdnyvet tekintve lathatdan ndvekszik az
érdeklddés a politikaelmélet modszertani megalapozottsdga irdnt. Bar a tagan értelmezett politikaeclméletben — a
politikai filoz6fidtol az eszmetorténetig — mindig is jelen volt a kiillonb6z6 megkozelitések kozotti vita, az elmult
idészakban nagyobb szerepet kapott az egymastol jol elkiilonitheté modszertani iranyzatok értelmezése. Mikozben
ez a fejlemény kétségtelentil hozzajarul a politikaelmélet ,,szigorubb tudomannya” valasahoz, szamos olyan kérdés
is megnyilt, amely eddig a hattérben maradt. Ezek k6z¢ tartozik a megkdzelitések — pl. analitikus politikai filozofiai
eljarasok, kontraktualizmus, realizmus, kontextualizmus — értelmezése egyrészt mint modszer, masrészt mint
szubsztantiv elméleti allaspont. A szekcidba olyan eldadasokat varunk, amelyek egy-egy politikaeclméleti
megkdzelitést, modszertant elemeznek akar Onmagaban, akar Osszehasonlitd megkdzelitésben, vagy az
alkalmazason, egy konkrét politikaelméleti probléman keresztiil bemutatva.
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1. Horvéath Szilvia (NKE E6tvos Jozsef Kutatokozpont Molnar Tamés Kutatdintézet,
horvath.szilvia@uni-nke.hu): Torténeti alapt kortars politikaelméletiras: Egy elméleti-
modszertani jellegli reflexio

A torténeti alapu politikaelmélet-irasnak kétségkiviil megvan az a sajatossaga és egyben nehézsége is, hogy,
egyszeriien szolva, a jelen és a mult kozott komplex viszonyrendszert hoz 1étre, amelynek a komplexitdsa nem
szamolhato fel. Feltételezhetd az is, hogy a modszertani jellegli kérdések mindig specifikusak lesznek arra a korra
nézve, amely az elméletalkotas szamara kiindulopontként szolgal. Az elemzésem targyat képezd klasszikus
politikai gondolkodas is sajatos jellemvonasokkal rendelkezik, példaul azért, mert az athéni demokracianak nem
volt a sz6 hagyomanyos értelmében vett — apologetikus — politikaelmélete. Ez a hiany 6nmagaban képes lehet
¢életre hivni egy olyan politikaelmélet-alkotasi praxist, ami kreativan mozog a torténeti mezdében, ugy értve, hogy
jorészt kortars politikaelméleti-filozofiai kérdéseket tesz fel. Bar egy hagyomanyos, f6leg pozitivista torténetiras
szamara ez nem elfogadhatd, de a politikaclméletirds fel6l az, viszont ebben az esetben sziikséges lehet
diszciplinaris elhatarolasokat tenni, és ez egyben mddszertani reflexi6 iranti igényt is jelent. Mindazonaltal ez csak
az érme egyik oldala, amely a mult/térténelem fel6l kozelit a targyhoz, mikézben konstrualhatunk egy olyan
elméletalkotasi teret is, amely a kortars politikaeclméleti mez6bdl tesz fel kérdéseket, illetve annak relevans
fogalmait, szempontjait és eredményeit figyelembe véve konstrualja meg az elméletalkotas problémait. Vélhetéen
itt viszont mar a konstrukcio része a klasszikus politikatapasztalat értelmezése, mint példaul a *k6zosség’ vagy a
’humanizmus’ fogalmak kapcsan. Vagyis ez egy ,,nem-tiszta” allaspont, ahogyan az sem az, amikor azt latjuk,
hogy egy okortorténész az athéni demokracia eszmetorténetét, modernitasbeli utoéletét elemzi azzal a céllal, hogy
a kortars politikaértés alaprétegeiben megtalalja a klasszikus demokracia valamilyen értelmezési mintazatat. Egy
olyan nézépontbol, amelynek a célja egy klasszikus alapt kortars politikaeclmélet-iras terének az elgondolasa vagy
biztositasa, az érdekes az, hogy megtorténik-e a mult-jelen talalkozasa és hogyan, valamint mi annak a hozadéka.
Bar az el6adas nem vallalkozik e problémak teljes bemutatasara, ahogyan megvalaszolasara sem, de vazol egy
lehetséges kiindulopontot egy elméleti-mddszertani jellegii reflexid szamara.

2. Horcher Ferenc — Toth Kalman (NKE Eotvos Jozsef Kutatokozpont Politika- és
Allamelméleti Kutatointézet, toth.kalman@uni-nke.hu, horcher.ferenc@uni-nke.hu): Hogyan
beszélhetd el angol nyelven a 19. szazadi magyar politikai gondolkodas torténete?

Az elbadas elsd felében a 19. szdzadi magyar politikai eszmetorténetiras két referenciapontjat, Takats Jozsef és
Schlett Istvan vonatkozé munkajat fogjuk rekonstrudlni, a modszertan tekintetében. Takéacs Jozsef, Modern
magyar politikai eszmetérténet cimi kézikonyvének bevezeto fejezetében megfogalmazott allaspontja szerint ,,azt
szoktak mondani, hogy a modern politikai gondolkodéstorténet alapvetéen harom nagy eszmecsaldd, a
liberalizmus, a konzervativizmus €s a szocializmus torténeti alakvaltozataival, versengd belsd tradicidikkal,
nyelvezeteikkel és érvkészletiikkel, alapvetd szerzdikkel és miiveikkel, vitaikkal és kiilonbozoé vegyiilékeikkel
foglalkozik”. (8.) Ezen ideologidk eldtorténetének megértéséhez 6 a cambridge-i eszmetorténeti iskola altal
korvonalazott politikai nyelveket (republikanizmus, si alkotmanyra valé hivatkozas, felvilagosult kormanyzas és
csinosodas politikai nyelvei) vonja be vizsgalatdba, melyet nala a barmely nagy eszmecsaladdal
Osszekapcsolhatonak tartott nacionalizmus jelensége egészit még ki. Schlett Istvan nagyszabasu miivében (4
politikai gondolkodas torténete Magyarorszdgon) a 19. és a 20. szazadot a versengé paradigmak koraként irja le,
megkisérelve magyarazattal szolgalni arra az altala egyaltalan nem magatol értetéddnek tartott jelenségre, hogy az
ideoldgiak versengése végig kisérhette ezt a két évszazadot. (Appendix, 86.) E két jeles kutatd nyoman eléadasunk
elso felében arra a kérdésre keressiik a valaszt, hogy késziild angol nyelvii tobb szerzds politikai eszmetdrténeti
osszefoglalonk, az A History of Classical Hungarian Political Thought, 1790-1920 cimii munka megirhat6-e ezen
versengl paradigmak mentén. Tovabbi modszertani kérdésiink a feldolgozasra kindlkozé anyag kivalasztasa.
Ugyancsak Takats veti fel, hogy a magyar politikai eszmetorténetnek nincsen a nyugatihoz hasonlé kanona. Persze,
nehezen megkeriilhetd viszonyitasi pontok, életmiivek azért adddnak. (Kazinczy, Kélesey, Széchenyi, Kossuth,
E6tvos, Deak, Kemény Zsigmond stb.) Szintén Iényeges feladat a historiografiai alappal valé szembenézés is, tehat
a korszak politikai gondolkodasat feldolgozd torténeti narrativak kritikai szambavétele. Az eléadas masodik
részében bemutatjuk azt a tervezett modszertant, amellyel, a fentieket is figyelembe véve, élnénk. Modszerlinknek
két szintje lesz: egyrészt az adott korszak politikailag legnagyobb hatasti szévegei politikai jelentésmezejének
rekonstrualasara vallalkoznank, eurdpai szovegkdrnyezetben, alakulastorténetiiket is rekonstrualva. Masrészt mai
politikaértésiink fel6l, egyfajta metanyelvet hasznalva fogjuk értékelni az adott szovegeket és a beszédaktusként
nekik tulajdonithato6 jelentéseket. Az el6adas masodik része e két, egymasra épiild szint bemutatasara torekszik
majd, egy-egy konkrét példaval érzékeltetve az értelmezés rétegeit.


mailto:horvath.szilvia@uni-nke.hu
mailto:toth.kalman@uni-nke.hu
mailto:horcher.ferenc@uni-nke.hu

3. Nyirkos Tamas (PPKE, NKE Eotvos Jozsef Kutatokozpont, Politika- és Allamelméleti
Kutatointézet, nyirkos.tamas@btk.ppke.hu): A politikai teologia modszertani problémai

A politikai teologia fogalmat Carl Schmitt 1922-es, azonos cimii miive honositotta meg a modern politikai
gondolkodasban. Mivel kiindulé tézise értelmében ,,a modern allamelmélet minden jellemzo fogalma szekularizalt
teologiai fogalom”, a politikai teologia modszere nem lehet mas, mint egyes allamelméletek és teoldgiai felfogasok
fogalmi strukturdjanak elemzése, illetve a kozottik fennalld analogidk kimutatdsa. Az ilyen értelemben vett
politikai teoldgia a késdbbiekben — Schmitt eredeti példain tallépve, de az eredeti mdédszerhez alapvetden hiiséges
modon — nem csupan az allamelméleti fogalmak egyre szélesebb korében mutatott ki analdgidkat, hanem a
legkiilonb6zébb politikai, tdrsadalmi és gazdasagi elméletek fogalomhaszndlataban is. Habar kétséges, hogy ez
utdbbiak esetében jogos-e még a ,,politikai” jelz6 hasznélata, maga a modszer tovabbra is megegyezik Schmittével
abban, hogy mindig ,,szekularizalt” teoldgiakat feltételez, vagyis vilagosan elkiiloniti a sz6 szoros értelmében
,vallasi” és az azokhoz csupan fogalmi szerkezetiikben hasonld ,,vilagi” teologiakat. Ezzel ellentétes, és a politikai
teologia fogalmat jelentdsen Gsszezavaro fejlemény azonban, hogy idékézben megjelent egy olyan szoéhasznalat,
amely politikai teolégianak nevez minden olyan elméletet is, amely explicit teologiai elvekbdl von le politikai
kovetkeztetéseket, tehat semmilyen értelemben nem ,,szekularizalt”. Ennek eredményeként a politikai teologiai
kézikonyvek és enciklopédiak jelentds részében zavaros modon keverednek a vilagvallasok politikai tanitasainak
ismertetései a vilagi politikaclméletek schmitti értelemben vett fogalmi elemzéseivel, anélkiil, hogy vilagossa
valna a kétféle modszer alapvetd kiilonbsége és ellentétes kiindulopontja. Habar torténtek probalkozasok arra,
hogy ezt a kiilonbséget a ,,teoldgiai politika” és a ,,politikai teoldgia” fogalmanak elkiilonitésével tegyék vilagossa,
az elébbi tovabbra sem nyert polgarjogot. A jelen helyzetben az egyetlen lehetséges megoldas — és egyben alapvetd
modszertani kovetelmény — tehat az, hogy a politikai teologia miiveldje legalabb annyit tegyen vilagossa, hogy
sajat megkdzelitése a kettd koziil melyik kategoriaba tartozik.

4. Toth Miklos Balint (BCE Politikatudomanyi Doktori Iskola, tothmiklosbalint@gmail.com):
Rend, lazadas és anarchia Canudos tiikrében

Eléadasomban Mérai Sandor egy kevésbé ismert miivét, az ftélet Canudosban cimii kisregényét vizsgalom
politikaelméleti szempontbdl. Noha els6sorban szépirodalmi alkotasrél van szo, az ird rendkiviil Osszetett €s
cizellalt értelmezését nyujtja a lazadas, a rend és az anarchia kozti bonyolult &sszefiiggéseknek. Habar Marait a
’68-as diaklazadasok ihlették, az altala felvetett dilemmak a politika vilaganak klasszikus problémait érintik.

Az ir6 a braziliai torténelem meghatarozoé eseménye, a canudosi habortl kontextusaba helyezi cselekményét. Egy
vallasi szekta és az allami hadsereg kozt dlo véres dsszecsapas kapcsan a kovetkezo kérdés kertil kozéppontba:
mi lehet az oka annak, hogy még a jolét, a békés politikai viszonyok és a szellemi pezsgés jellemezte korokban is
id6rol idore feliiti fejét a tomegek kozt az elégedetlenség? Az indokolatlannak tiind lazadas és a korabban oly’
stabilnak és kiszamithatonak t(in6 politikai rend bomlasa egy olyan vilag igéretét hordozza magaban, amelyben a
szabalyok ¢és elvarasok megsziinésével teljesen 1j perspektivak nyilnak meg egyéni és kdzdsségi szinten egyarant.
Azonban az euforiaval parhuzamosan hamarosan megmutatkoznak a rendszer nélkiili rendszer arnyoldalai is.

Az [télet Canudosban cimii miivében Marai alapos és érté modon interpretalja a politikai folyamatok sajatos
dinamikajat. Ramutat arra, hogy vilagunkat egyszerre formalja a rendezettség és a spontaneitas iranti igény, és
amellett érvel, hogy tévednek azok, akik azt hiszik, hogy barmelyiket végérvényesen ki lehet iktatni kdzosségi
¢letiinkbdl.

1.3. Etika, erkolcsi érzelmek és politikai filozofia
[Sz 9:30-11:00, III. tanterem]|

1. Sztics Zoltan Gabor (MTA TK PTI, szucs.zoltan.gabor@tk.mta.hu): Mennyit szamitanak a
metaetikai megfontolasok a politikaelmélet szamara? Az internalizmus/externalizmus vita

Az elbadas kiindulopontja az a meglepden kevés figyelmet kapott tény, hogy a kortars politikai realista
politikaelmélet egyik forrasa végsdé soron Bernard Williamsnek a cselekvési indokokkal kapcsolatos internalista
allaspontja és az externalista allaspont altala nyujtott kritikdja. Az eléadas harom problémat igyekszik koriiljarni:
egyrészt, hogy mir6l is szol az internalizmus €s externalizmus vitdja Williams értelmezésében, masodszor, hogy
milyen szerepet tolt be az internalizmus Williamsnek az tgynevezett moralitas elleni moralfilozofiai kritikajaban;
harmadszor, hogy miként fejleszti tovabb ezt a kritikat az altala alkalmazott moralitasként felfogott mainstream
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politikaelmélet kritikdjaban. Az eldadds annak megmutatasdval zarul, hogy szemben a realizmussal szembeni
bevett, annak metaetikai elkotelezettségeire iranyul6 kritikajaval, a kortars realista dllaspont nem csak egy dnallo,
a moralistol elvalasztott politikai normativitds megalapozasan keresztiil vezethetd le, hanem egy masik metaetikai
vitakérdésben elfoglalt pozicid alapjan is. Mindez azt a kérdést is felveti, hogy mennyire 1ényegi eleme az
internalizmus a kortars realista politikaelméletnek €s mennyire érzékeny az internalizmus gyengeségeire.

2. Balazs Zoltan (BCE TNKK, MTA TK PTI, zoltan.balazs@uni-corvinus.hu): Az undor és a
politikai fenomenologia

Az undor irant ijabban megndvekedett a tudomanyos és filozofiai érdeklddés is. Kisérleti kutatdsok sorat végezték
el, természetesen mas érzelmi-érzéki reakciok vizsgalataval egyiitt. Az undort altalaban elemi emberi reakcionak
tekintik, jollehet a nevelés soran nagyon jol formalhato, az élet els6 honapjaitél fogva. Igen sokféle dolog
undorithat minket, s ezek nagy része kulturafiiggd, s persze igen jelentd személyek kozotti eltérések is vannak. Az
undor, ha lehet igy mondani, az emberi élet egészét atfogja a legalapvetdbb természeti dolgoktol a civilizacio
cstucspontjaiig, példaul a mitvészetekig. Ezért a filozofiai is joggal érdeklédik iranta. Egyes empirikus kutatok az
erkolesi-politikai undort az evolucidoval magyarazzak (a beszennyezettségtdl valo félelem); a pszichologia a
tisztasag bonyolultabb viszonyaira hivatkozik; a strukturalista szociologia a kdzosségi mintakra, normakra utal. A
filozofiat elsdsorban az undor érzetének erkolcsi €s politikai kovetkezményei érdeklik. El6adasomban eldszor ezt
a filozofiai vitat mutatom be. Amellett érvelek, hogy a filozofiai magyarazatok tobbsége fogyatékos marad,
mindenekel6tt azért, mert nem veszi figyelembe, hogy az undor nem mindig, s nem kizarolag negativ érzés.
Ellenkezdleg: gyakran kisért, vonz, megragad az, ami undoritd. Ezért erkdlesi implikacidi is bonyolultabbak, mint
amit az undorra vonatkozo tUjabb erkoles- és politikai filozéfiai irodalom sugall. Masodszor, s ezeket a
hianyossagokat orvoslandd, igyekszem megmutatni, hogy Kolnai Aurél klasszikus fenomenolégiai elemzését az
undorrdl érdemes nagyobb figyelemmel olvasni, mivel modszertanilag jobb megkozelitését adja az undornak mint
erkdlcsi és politikai szempontbdl relevans érzésnek. Végiil ezt azzal igyekszem igazolni, hogy Kolnai egy masik,
ma Gjra relevanssa valé mivét, a The War Against the West cimi konyvét is éppen igy érdemes Ujra olvasni: ebben
ugyanis Kolnai sikerrel mutatja meg, hogy az undor (ebben az esetben a nemzetiszocialista eszmékkel
kapcsolatban) hogyan és miért jobb reakcio, mint akar a gytilolet, akar a félelem.

3. Kovacs Beata (ELTE AJK Politikatudoményi Doktori Iskola, kovacsb1991@gmail.com):
Félek, tehat vagyok. Félelem mint politikai identitas?

David Altheide Creating Fear cimii miivében azt allitja, hogy manapsag a félelem az egyik leginkabb meghatarozo
tényez6 a kozvélemény alakuldsa szempontjabol. A szerz6 nem csak a bincselekményekkel szembeni
fenyegetettségre gondol, amikor azt hangoztatja, hogy a félelem diskurzusa az, ami uralkodova valt, hanem sokkal
inkabb arra, hogy ez az az elem, amely omnipotens, amikor az identitasok kijel6lésér6l vagy a tarsadalmi életben
valé részvételrdl van sz6. Es valoban: ,a félelem korat ¢éljik”, ,,a politkusok allanddéan a félelmeinkkel
manipulalnak”, ,a félelem tartja 6ssze tarsadalmunkat” — visszhangozza a sajto, (vélemény)cikkek tomkelege
jelenik meg a félelem tarsadalom-és politikaformalé erejérdél. El6adasom célja a fentiekre is reagalva éppen az,
hogy politikatudomanyi szempontbol jarja koriil a félelem jelenségét, elsdsorban identitdsformald erdként
vizsgalva azt. A korabbi kutatasok a félelmet egyéni érzelemként kezelték, amelynek kivaltasara valamilyen fizikai
fenyegetés alkalmas. A félelem azonban nemcsak az egyén szintjén jelenhet meg, hanem identitasformald
elemként csoportokat tarthat dssze, és kiillonbozo tipusu cselekvésekre motivalhat. Az altalam bemutatott kutatés
a félelmet mint politikailag relevans érzelmet elemzi. Az elméleti tanulmany egyrészt a félelem érzésének altalanos
politika-és tarsadalomelméleti bemutatasara vallalkozik, masrészt pedig kisérletet tesz a félelem és a politika
kapcsolatanak mélyebb megértésére is. Az eldadas kiinduldpontja az, hogy bar a félelem mindenki szamara ismert,
univerzalis tapasztalat, amennyiben az politikailag relevans érzelemmé valik, annak tarsadalmilag és kulturalisan
meghatarozott, Gn. konstrualt természete jut inkabb elsddleges szerephez. A kutatas tehat alapvetden azt a kérdést
feszegeti, hogyan lesznek egyéni félelmekbdl politikailag relevans érzelmek, illetve milyen modon valik a félelem
identitasunk részévé.


mailto:zoltan.balazs@uni-corvinus.hu
mailto:kovacsb1991@gmail.com

