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1. A kutatasi feladat o6sszefoglalasa

A tartasdij célja évezredek oOta valtozatlan: a raszoruld személy
megelhetéséhez sziikséges anyagi javak biztositdsa. A raszoruld
személyek eltartasa legnyilvanvalobban a csaladjogi tartasi kotelezettség
oldalardl vilagithatdo meg, de a téma absztraktabb aspektusbol szemlélve
erds szalakkal kapcsolodik az allami szocialis tamogatasi halohoz, a
(gyermek)szegénységhez, vagyis klasszikus emberi jogi kérdésekhez.

A tartasi kotelezettség hatterében tilnyomorészt a csaladszerkezet
megvaltozasa, a csalad felbomlasa all: a sziilok valasa, illetve az egyik
szilé csaladbol wvald kilépése eredményezi a gyermektartdsi
kotelezettséget, és hasonloképpen a hazassagi vagy élettarsi életkozdsség
megsziinése vezet a hazastarsi vagy ¢élettarsi tartasi kotelezettséghez. E
kotelezettségek nemzetkozi szinten mindig vegyiilnek a hataron atnyuld
elemmel. Az esetek tobbségében a gyermekkel hatrahagyott feleségek
onalloan nem képesek megfeleléen gondoskodni magukrol, illetve a
kozos gyermekrdl, ezért kénytelenek tartast kovetelni, vagy —
amennyiben az lehetdségilikben all — a joléti allam szocialis timogatasait
igénybe venni.

A nemzetkozi szinten zajlo csaladelhagyds ¢€s a csaladrol vald
gondoskodas elmulasztasanak okai kozott elsé helyen a migracio és a
menekiiltaramléas all, melyek mértékét és irdnyat Osszetett tdrsadalmi-
gazdasagi folyamatok, valamint politikai vagy héaboris események
befolyasoljak. Nem szabad azonban megfeledkezni azokrél az
egyittélok életkozosségének megromlasdhoz vezetd pszichologiai-
szociologiai-személyes tényezokrdl sem, amelyek kovetkezménye az,
hogy a hazajatol tavol csaladot alapitd fél csaladjat elhagyva hazatér
vagy mas orszagban telepszik le, €s a korabbi csaladfenntarto felhagy a
csalad eltartasaval.



A vilagban zajlé migracios folyamatok mar a XIX. szdzad masodik
felében igényelték a nemzetkozi fellépést a tartasdijigények hataron
atnyuld érvényesithetésége teriiletén, azonban ehhez nemzetkozi
jogpolitikai akarat csak a két vilaghdborti kozott tarsult, amikor
megkezdddott a téma feldolgozasa. A masodik vilaghabora egy idore
megakasztotta a teriilet nemzetkdzi jogi jogforrasba foglalasat, a habora
utan viszont a témanak 0j 10kést adtak azok a vizsgalati eredmények,
amelyek a masodik vilaghabora tartasdij nélkill hagyott gyermekeirdl
szamoltak be: az 1955. évi vilagjelentés a tartasdij nélkiil sorsukra
hagyott gyermekek szdmat dvatosan mintegy 400.000-re becsiilte, ,,Az
apak blnei” cimi tényfeltard cikk (1956) viszont sokkal realisabban
arrdl szamol be, hogy a masodik vilaghdboru alatt Németorszagban
85.000, Anglidban 35.000, Azsiaban 300.000 gyermeket nemzettek és
hagytak sorsukra csak az amerikai katonak.

A masodik vilaghaboru altal eldidézett népességkeveredés, az Oriasi
méreteket 0ltott migracid, melynek soran emberek millioi hagytak hatra
hazajukat és gyakran csaladtagjaikat, méretei miatt humanitarius, vagyis
emberi jogi szintre emelték a tartdsdijigények hataron atnyulé hatékony
érvényesitésének kérdését. Mivel az allamok a masodik vilaghabora utan
gyorsan felismerték, hogy a csaladi kapcsolaton alapuld tartasi
kotelezettség teljesitése hianyaban a raszorultak az allami szocialis halot
terhelik meg, az 1950-es években olyan nagy lett a nemzetkdzi
érdeklédés a téma irant, hogy — kis tlzassal — verseny alakult ki az
Egyesiilt Nemzetek Szervezete ¢és a Hagai Nemzetkdzi Maganjogi
Konferencia kozott a tartasdijak hataron atnylo érvényesitése targyaban
késziild nemzetkdzi egyezmény elfogadasa koriil. A versenyt végiil az
ENSZ nyerte, ugyanis 1956-ban New York-ban elfogadtak az elsd,
tartasdijak kiilfoldi behajtasarol szo16 nemzetkdzi egyezményt.!

! A tartasdij kiilf6ldon valo behajtasa targydban New Yorkban 1956. junius 20.
napjan kelt egyezmény

4. A doktori értekezés témajaban megjelent

tanulmanyaim

A tartasi kotelezettségekre alkalmazando jog meghatirozasa az
Eurdpai Uniodban. lustum Aequum Salutare, 2016/4. 273-301.

A gyermektartasi kotelezettségre alkalmazandd jog meghatarozasa
az Eur6pai Unioban. Csaldadi Jog, 2016/3. 33-40.

Az eurdpai tartdsi rendelet hazai alkalmazasdval kapcsolatos
hatosagi feladatok. Csaladi Jog, 2015/3. 33-39.

Az eurdpai tartasi rendelet targyi hatalya. Furopai Jog, 2014/3. 28—
34.

Az eurdpai tartasi rendelet joghatdsagi szabalyai. Csaladi Jog,
2014/1. 1-9.

A tartési kotelezettségre vonatkozé kiilfoldi hatdrozatok elismerése
¢és végrehajtasa az Europai Uniodban. Csaladi Jog, 2014/2. 25-35.
A hazassag ¢s a csalad fogalma az eurodpai tartasi rendeletben. /n
Adam Antal (szerk.): PhD Tanulmanyok 12. PTE AJK Doktori
Iskola, 2013. 171-180.
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Az 4llamkozi egylittmiikddés szabalyozasa — néhany aprobb eltéréstol
eltekintve — gyakorlatilag azonos a 2007. évi hagai egyezményben ¢€s az
EuTR.-ben: mindkét jogforras altalanos és egyedi feladatok k6zott tesz
kiilonbséget. Az egyezmény és a rendelet a feladatok szdrszalhasogatod
pontossaggal  valdo  részletezése €s a  teljesen  altalanos
feladatmeghatarozas kozott egyensulyoz, meghagyva az allamoknak a
mozgasteret a feladatok kibovitésének lehetdsége eldtt. A kozponti
hatésagok egyedi feladatainak meghatarozasa nyitott szerkezetli: az
elsddleges kotelezd feladatok felsorolasa csak példalozoé jellegii, mig a
masodlagos kotelezd feladatok megfogalmazasa, mely szerint a kdzponti
hatésagok ,,minden sziikséges intézkedést megtesznek”, pedig inkabb
mar egyfajta ,,soft law”, amely széles mozgasteret, jelentds mérlegelési
lehet6séget ad a kozponti hatosagok részére. Csak reménykedni lehet
abban, hogy az allamok a feladatmeghatarozas rugalmassagat,
helyenként kodosségét nem arra hasznéljak fel, hogy az egyezmény és a
rendelet célkitiizéseit semmibe veszik. Nem teljesen alap nélkiili tehat
azoknak a szerzéknek az aggodalma, akik a kiépitett rendszer tilzo
szabadossagat és a részes allamok kozotti jelentds eltérések melegagyat
latjak a kialakitott szabalyozasban. Mindettdl fiiggetleniil ugy vélem,
hogy az 1956. évi New York-i egyezmény szabalyozasi
mechanizmusdhoz képest a 2007. évi hagai egyezmény jelentOs
elérelépésként konyvelheto el, a fenti aggodalmakat pedig tompithatja az
Eurépai Union beliil meglévé szamos ellenérzé és feliilvizsgalati
garancia, az Eurdpai Union kiviil a 2007. évi hagai egyezmény 54. cikke

altal bevezetett mechanizmus.
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Ezt kovetéen a tartdsdijigények hataron atnyuld érvényesitése a
nemzetkdzi csaladjog egyik legsikeresebb szegmensévé valt, hiszen az
1956. évi New York-i egyezmény alairasa ota elmult két emberdlto alatt
— az Europai Union belill és kiviil — kozel egy tucat nemzetkdzi
dokumentum? szabalyozza a kérdéskort, nem beszélve a jelentds szama
kétoldali jogsegélyegyezményrdl. Az ezredforduld korill a téma a
nemzetkdzi szintli tulszabalyozds terheivel szembesiilt, ezért a
,,kaoszban” valo rendteremtés egyre siirgetébbé valt.

A doktori értekezésem fé célja a tartasdijigények hataron atnyuld
érvényesitésével kapcsolatos eurdpai unios és nemzetkozi szabalyozas
kialakulasanak és fejlodési ivének megrajzolasa, valamint a jovobeli
kihivasok, fejlesztési lehetéségek bemutatasa volt, melynek apropojat a
téma legujabb jogforrasai, igy a gyermektartas €s a csaladi tartasok egyéb
formainak nemzetkozi behajtasarol szo616 2007. évi hagai egyezmény [a
tovabbiakban: 2007. évi hagai egyezmény], a tartasi kotelezettségekre

2 A gyermektartési kdtelezettségre alkalmazando jogrol szol6, Hagaban 1956.
oktober 24. napjan kelt egyezmény; a gyermektartasi kotelezettség targyaban
hozott hatarozatok elismerésérél és végrehajtasardl szold, Hagdban 1958. aprilis
15. napjan kelt egyezmény; a polgari és kereskedelmi iigyekben a joghatdsagrol,
valamint a hatdrozatok elismerésérdl és végrehajtasardl szolo, Briisszelben
1968. szeptember 27. napjan kelt egyezmény; a tartasi kotelezettségekre
alkalmazandoé jogrol szol6, Hagaban 1973. oktdber 2. napjan kelt egyezmény; a
tartasi kotelezettségekre vonatkozo hatarozatok elismerésérdl és végrehajtasarol
sz0l6, Hagaban 1973. oktéber 2. napjan kelt egyezmény; a polgari és
kereskedelmi tigyekben a joghatosagrol, valamint a birdsagi hatarozatok
végrehajtasarol sz61o, Lugandban 1988. szeptember 16. napjan kelt egyezmény;
a tartasi kotelezettségekrdl szo0l6, Montevideoban 1989. julius 15. napjan kelt
amerikakdzi egyezmény; a polgari és kereskedelmi ligyekben a joghatdsagrol,
valamint a hatarozatok elismerésér6l és végrehajtasarol szolo 44/2001/EK
rendelet; a polgari és kereskedelmi ligyekben a joghatdsagrél, valamint a
birdsagi hatarozatok végrehajtasardl sz616, Luganoban 2007. oktdber 30. napjan
kelt egyezmény; a gyermektartds és a csaladi tartasok egyéb formainak
nemzetk6zi behajtasardl szolo, Hagaban 2007. november 23. napjan kelt
egyezmény; a tartasi kotelezettségekre alkalmazandd jogrol szolo, Hagaban
2007. november 23. napjan kelt egyezmény.
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alkalmazand¢ jogrol sz616 2007. évi hagai jegyzokonyv [a tovabbiakban:
2007. évi hagai jegyzokonyv], tovabba a tartassal kapcsolatos iigyekben
a joghatdsagrol, az alkalmazando jogrdl, a hatarozatok elismerésérél ¢s
végrehajtasarol, valamint az e teriileten folytatott egylittmiikdodésrol
sz016 4/2009/EK rendelet [a tovabbiakban: EuTR.] adtak. Az
értekezésem gyujtdpontjaban ez a harom nemzetkdzi dokumentum all, a
kutatdsom nézopontja pedig kézenfekvo volt: arra a kérdésre kerestem a
valaszt, hogy az 0j nemzetkdzi jogforrasok be tudjak-e tolteni a céljukat,
nevezetesen képesek-e biztositani a hataron atnyulé tartasi kdvetelések
hatékony érvényesitését.

A vizsgalt jogforrasok erdsségeinek és gyengeségeinek elemzésén
keresztlil azonban feltarul a nemzetkozi és eurdpai csaladjog aktualis
allapota, igy a téma a nemzetkodzi és az eurdpai csaladjog jelenlegi
allasanak szintézisére is alkalmas. A tartasi kotelezettség nemzetkdzi
maganjogi szabalyozasa soran is foglalkozni kellett olyan érzékeny
kérdésekkel, mint a tartasi kotelezettség és a csaladi kapcsolatok
egymashoz fliz6d6 viszonya, a hazassag, a csalad, a tartas vagy a
szokasos tartozkodasi hely fogalma, a kell6 kapcsolddast felmutatod
joghatdsagi okok, a hatékony végrehajtasi mechanizmusok, az allamok
hatékony egyiittmtikodése stb.

2. A kutatas modszere

A doktori értekezés nem a jogforrasok szemszogébol kozeliti meg a
tartasdijak hataron atnyuld érvényesitésének témakorét, ahogy az elsé
ranézésre kézenfekvo lenne, hanem a doktori értekezés 6t csomoponti
téma koré siriti az altalam legfontosabbnak vélt kérdéskoroket. Ezek
sorban: a tartasi kotelezettség fogalma (masodik rész), a joghatosag

(harmadik rész), a kiilfoldi tartasi hatarozatok elismerése és végrehajtasa

jegyzékonyv €s az egyezmény kozott a létrejottiik és érvényesiilésiik
tekintetében fennallo szoros kapcsolatot.

Az Eurdpai Unidban a Tamperei és a Hagai program iddbeli
Osszefonddasanak egyediilalldé nemzetkézi maganjogi hozadékaként
konyvelhetd el, hogy az EuTR. inkorpordlja a tartasi kotelezettségekre
iranyadod kolliziéos jog modernizalasat végrehajtdé 2007. évi hagai
jegyzokonyvet. A tartdsi kotelezettség az eurdpai unids csaladjog elsd
olyan részteriilete, amely tekintetében — az Egyesiilt Kirdlysag és Dania
kimaradasaval — az alkalmazandd jogra is kiterjedd nemzetkozi
maganjogi jogegységesitést sikeriilt véghez vinni az Eurdpai Unid
hatérain beldl.

A jegyzékonyv két fontos Ujitasat kell kiemelni a tartasi kotelezettség
nemzetkdzi maganjogaban. Egyrészt a 2007. évi hagai jegyzokonyv
koveti a felek akarati autondmiaja térhoditasanak nemzetkozi tendenciait
azzal, hogy — bizonyos korlatok kozott — lehetove teszi az alkalmazando
jog kivalasztasat. Az tjitas kivitelezése ugyan nem tokéletes €s a
jelenlegi megoldas tobb gyakorlati ,.talanyt” is magaban hordoz, de a
szabalyozds mogott meghuzoédd szandék jelentds eldrelépésként
konyvelhetd el. Masrészt a 2007. évi hagai jegyzokonyv felemeli a forum
jogat a kapcsoloelvek kozott, amellyel a gyakorlati szempontokat is

figyelembe véve ugyancsak iidvozlendd ujitas.

3.6. Kozponti hatosagok kozotti egyiittmiikiodés

A 2007. évi hagai egyezmény az allamok kozotti egytittmtikodést helyezi
az egyezmény kirakatdba, amely szimbolikusan is hitet tesz amellett,
hogy a tartasdijigények behajtasanak hatékonysaga, igy az egyezmény
tényleges sikeressége alapvetéen az allamkozi egyiittmikddés
szinvonalatol fiigg. A korabbi tapasztalatok azt mutattdk, hogy az
olajozott nemzetkozi egyiittmiikodés nélkiil a kivaléan megszovegezett
nemzetkozi jogforras is csak ,,félkara orias” lehet.

15



minimumszabalyt, amelyet az dllamoknak a végrehajtas soran a belsé jog
rendelkezései mellett figyelembe kell vennitik.

Kétség sem férhet ahhoz, hogy az EuTR. leglatvanyosabb tjitasa a
végrehajthatéva nyilvanitasi eljaras (exequatur) eltorlése, automatikusan
lehet6vé téve ezzel a tartasi kotelezettség targyaban hozott hatarozatok
szabad aramlasat. Az exequatur eltorlését elsOsorban a tartasi
hatarozatok meghozataléra iranyadd kdzos kollizios jogi szabalyok tették
lehet6vé. Mivel azonban még az Eurdpai Union beliil sem minden
tagallam fogadta el a 2007. évi hagai jegyzOkonyvet egységes
nemzetkdzi maganjogi ,,platformként”, az EuTR. —hasonloéan a 2007. évi
hagai egyezményhez — egy ,.kétsebességes” mechanizmust €pit ki a
tartasi hatarozatok végrehajtasdra. Az EuTR. a 2007. évi hagai
jegyzOkonyv hatalya ala tartozo tagallamokban meghozott hatarozatok
tekintetében kiiktatja a koztes végrehajthatéva nyilvanitasi eljarast. Az
exequatur eltorlésével a szarmazasi allamban végrehajthatd tartasi
hatarozat 6nalldo végrehajtasi jogcimmel ,,vértezodik fel” valamennyi
tagallamban, ¢és kozvetleniil végrehajtas alapjaul szolgalhat. Ez a
varakozasok szerint felgyorsitja és hatékonyabba teszi a tartasi
hatarozatok végrehajtasat. Az Egyesiilt Kiralysag és Dania ugyanakkor
nem csatlakozott a 2007. évi hagai jegyzokonyvhoz, ezért az ezen
orszagokbol szarmazd hatarozatok végrehajtasakor a hagyomanyos

végrehajtasi szabalyok érvényesiilnek.
3.5. A tartasi kotelezettségre alkalmazando jog

A 2007. évi hagai egyezményhez szervesen kapcsolodik a tartdsi
kotelezettségre alkalmazando jogrol szolo 2007. évi hagai jegyzokonywv.
Feltiing, hogy az 1956. évi és az 1973. évi egyezményekhez képest az
alkalmazando6 jogot szabdlyozé jogforrds ,,jegyzokonyvve” alakult. A
jegyzokonyvi” forma azzal az elénnyel jar, hogy hangsulyozza a
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(negyedik rész), a tartasi kotelezettségre alkalmazando jog (6todik rész)
¢s az allamkozi egyiittmiikodés (hatodik rész).

A doktori értekezés nyolc részre és tizenhat fejezetre tagolodik.

Az elsé rész — egyfajta felvezetésként — a tartasi kotelezettség
nemzetkdzi érvényesitésének jogtorténeti ivét rajzolja meg. Ezen beliil
az elso fejezet — a téma tarsadalmi, pszichologiai, gazdasagi és emberi
jogi kontextusba illesztésével — a nemzetk6zi jogi szabalyozas fobb
indikatorait mutatja be. A masodik fejezet végighalad az egyes
nemzetkdzi egyezmények fejlodéstorténetén. E rész a torténeti leird
modszer jegyében irodott.

A masodik rész kiilon foglalkozik az els6é csomoponti kérdéskorrel, a
tartasi kotelezettség nemzetkdzi maganjogi jelentéstartalmaval, amit
annak szertedgaz6 mivolta miatt tulzas nélkiil nevezhetiink a nemzetk6zi
Osszehasonlitd csalddjog egyszerre leghalasabb ¢s leghalatlanabb
témajanak. A harmadik fejezet a jogtorténeti és jogdsszehasonlitd
modszerek egyiittes alkalmazasaval — a teljesség igénye nélkiil — villantja
fel a fogalomalkotas korében felmeriil legfontosabb részkérdéseket. A
negyedik fejezet bemutatja az eurdpai tartdsi rendelet valaszat a
fogalomalkotasi kisérletekre.

A dolgozat harmadik része a tartasi kotelezettség érvényesitésének
joghatosagi, a negyedik része az elismeréssel és a végrehajtassal
kapcsolatos megoldasait taglalja, kiilon-kiilon fejezetbe szedve a
nemzetkozi és az unios jogforras szabalyozasat.

Az otodik rész a tartdsi kotelezettségre alkalmazandd nemzetkozi
kolliziés jogi szabalyokkal foglalkozik. A hatodik rész a hatdsagok
kozotti egytittmiikodésre vonatkozo szabalyokat veszi mélyebb vizsgalat
ala, valamint részletezi a hataron atnyulo tartasi kotelezettség
érvényesitésével kapcsolatos hatdsagi feladatokat.

A dolgozat kiilon részben (hetedik rész) foglalkozik a hataron atnyulo
tartasdijigények nemzetk6zi maganjogi fejlodésének bemutatasaval.



Az értekezés utolso, nyolcadik része a hatdlyos nemzetkozi szabalyozas
aktualis allapotanak értékelését végzi el az eldnydk és a jovobeli
kihivasok megfogalmazasaval.

A jogi szabalyozas vizsgélata sordn a kritikai szemlélet folyamatosan
jelen van, hiszen a kutatds célja — amint fentebb is irtam — nemcsak a
téma leiro jellegli bemutatasa, hanem a szabalyozas hibainak, hézagainak
feltarasa és a jovobeli fejlesztési iranyok megmutatasa is volt. Az egyes
fogalmak (hazassag, csalad, tartasi kotelezettség, szokasos tartozkodasi
hely stb.) jelentéstartalmanak megjelenitésekor a fogalomelemzd-logikai
modszer az dsszehasonlito-torténeti modszerrel parosul.

A kutatdomunkam soran szamos relevans hazai és kiilfoldi elsddleges,
valamint masodlagos forrast — jogszabalyt, birdsagi hatarozatot,
szakirodalmi forrasokat (monografiat, kézikonyvet, kommentart és
tanulmanyt) — feldolgoztam. A téma hazai feldolgozottsaga jelenleg
csekély, igy a dolgozatban az idegen nyelvii (angol, német és francia)
forrasok vannak tulstlyban. A megirds soran nemcsak jogi, hanem
szociologiai, pszichologiai és koOzgazdasagi szakirodalmat is
felhasznaltam. A dolgozat elkésziiléséhez nagyban hozzajarult az
Europai Uniéo Birésagan 2015-2016-ban eltoltott féléves intenziv

kutatomunkam.

sziil6i feleldsséggel ¢és gyermektartasi kotelezettséggel kapcsolatos
jogvitak egyidoben kiilonbozé tagallamokban folyjanak. Ezt a hibat
mindenképpen ki kell kiiszobdlni, amire a leghelyesebb a 1épcsdzetes
joghatosagi okok bevezetése lenne.

Az EuTR. jelent6s innovacidja az eurdpai csaladjog teriiletén, hogy a
felek megallapodhatnak a joghatosagrol [EuTR. 4. cikk]. Ezzel a 1épéssel
az EuTR. elismeri a felek eljarasi autonomidjat, azonban a felek e
szabadsaga tobb iranyban is korlatozott: egyrészt a megallapodas csak
meghatarozott formai feltételek teljesitése esetén érvényes, masrészt a
felek csak korlatozott kdrben valaszthatnak, végiil a felek nem kdthetnek
megallapodast a 18. életévét be nem toltott gyermekkel szembeni tartasi
kotelezettséggel kapcsolatos jogvitaban. E  korlatok egyiittesen
indokolatlanul sziikre szabjak a joghatosagi megallapodas kotésének
lehetéségét a tartasi tigyekben. Allaspontom szerint a kiskoru gyermek
tartasa irant folyd perekben sziikségtelen a joghatdsagi megallapodas
megkdtésére bevezetett tilalom fenntartasa, hiszen az unios allamokban

a kiskortl gyermek helyett vagy nevében nagykoru képviseldje jar el.

3.4. Kiilfoldi hatarozatok elismerése és végrehajtasa

A hatarozatok elismerése és végrehajtasa korében a 2007. évi hagai
egyezmény elvi valtozast nem hozott, ugyanakkor a szabalyozas stilusa
sokkal komplexebb ¢és differencialtabb a korabbi hagai egyezmények
szabalyozéasahoz képest. Figyelemre méltd ujitasként konyvelhetd el,
hogy a 2007. évi hagai egyezmény a kiilfoldi tartasi hatarozat
végrehajtasara vonatkozd eljarasrend tekintetében |, kétsebességes”
alternativat kinal a részes allamoknak: az egyik az egyezmény altal
fészabalynak tekintett modern és gyorsabb, a masik az allamok kiilon
jelzése alapjan alkalmazhat6 hagyomanyos, lassabb ut. A 2007. évi hagai

egyezmény a végrehajtas terén lefektet néhany 10j, nemzetkozileg bevalt
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3.3. Joghatosag a tartdsi iigyekben

Mind az 1958. évi hagai egyezmény, mind az 1973. évi hagai
végrehajtasi egyezmény kozvetett joghatdsagi szabalyokat alkalmazott,
vagyis a joghatdsagi szabalyok betartasa a hatarozat végrehajtasanak
feltételeként jelent meg. A 2007. évi hdgai egyezmény elokészitd
targyalasai soran szamba vették a direkt joghatosagi okok mellett és ellen
sz0lo érveket, de végsd soron a jogosulti oldalnak kedvezés szandéka,
valamint az alperes — amerikai értelemben vett — védelemhez valo6 joga
kozotti  kompromisszum megteremtése a kozvetlen joghatdsagi
szabalyok keretében elképzelhetetlen volt. Forradalmi valtozas igy nem
kovetkezhetett be a korabbiakhoz képest, a joghatdsagi szabalyok nem
1éptek ki az elismerés és végrehajtas feltételrendszerének arnyékabol.
Sot, a végleges megoldas egyes joghatosagi okok esetében a fenntartas
bejelentésének ismételt lehetoveé tételével a kozvetett joghatosagi
szabalyok kapcsan korabban mar kivivott eredmények kisebb foku
feladasara is késztette a részes allamokat. A jovo kihivasa, hogy a
nemzetkdzi egyiittmiikodés olyan szintet érhessen el, ahol a szerzddo
allamok mar kettds — joghatosagi és végrehajtasi — egyezményt kotnek.

Az EuTR. az europai polgari eljarasjogi hagyomanyoknak megfelelden
kozvetlen (direkt) joghatdsagi okokkal operal. Az EuTR. joghatosagi
rendszere zart, szabdlyozasi elveiben és a joghatdsag tipusaiban
(altalanos, kikotott, alperes megjelenésén alapuld, szubszidiarius,
sziikségképpeni) kell6képpen tiikrézi az eurdpai polgari eljarasjog
aktualis tendencidit. A joghatésag egyes tipusainak megvalasztott
szabalyozasi modszere azonban mar tobb ponton vitara adhat okot.

A legstlyosabb problémat a hazassagi per és az ahhoz jarulékosan
kapcsolodo sziildi feleldsség és tartasi kotelezettség targyaban mas
tagallamban inditott per parhuzamossaga idézheti eld, ugyanis a jelenlegi

szabalyozas mellett semmi akadalya, hogy a hazassagi per, tovabba a
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3. A kutatas eredményeinek rovid osszefoglalasa

3.1. Altalanos kévetkezgtetések

A kutatas soran arra a kérdésre kerestem a valaszt, hogy az uj nemzetkozi
jogforrasok képesek-e biztositani a hataron atnyuld tartasi kovetelések
hatékony érvényesitését.

A 2007. évi hagai egyezmény és jegyzokonyv kapcsan azt allapitottam
meg, hogy a Hagai Konferencianak sikeriilt eléremutat6 modon
megreformalnia a hataron atnylo tartasdijigények érvényesitését, a
korabbiakhoz képest lényegesen differencidltabb és modernebb
nemzetkdzi szabalyozas — hibai ellenére — alkalmas arra, hogy a hataron
atnyulo tartasi kovetelések hatékony érvényesitését biztositsa. A 2007.
évi hagai egyezmény 2013. januar 1-jén, mig a 2007. évi hagai
jegyzokonyv 2014. oktober 8-an Iépett hatalyba, igy nemzetkdzi
tamogatottsaguk értékelése még elhamarkodott lenne. Mindenesetre a
csatlakozasok szamat tekintve mind az egyezmény, mind a jegyz6konyv
mar most sikeresebb hagai eldédeinél. Az igazsaghoz azonban az is
hozzatartozik, hogy a 2007. évi hagai egyezményben jelenleg részes 35
allambol 34 eurdpai allam, azonban az eurdpai ,,regionalis” egyezmény
skatulyajabol kitorés reményét az jelentheti, hogy 2016 Oszén az
Amerikai Egyesiilt Allamok is meger§sitette az egyezményt, és az 2017.
januar 1-jén az USA-ban is hatalyba Iépett. Az optimista hangok szerint
az USA csatlakozasa fellenditi az egyezményhez csatlakozas nemzetko6zi
kedvét, igy a 2007. évi hagai egyezmény igazi, széles korben elfogadott
nemzetkdzi egyezménny¢ avanzsalhat.

Az europai tartasi rendeletet illetden arra jutottam, hogy az EuTR.
nemzetkdzi szinten még a 2007. évi hagai egyezményhez viszonyitva is
magasabb egyiittmiikodési szinvonalat képvisel: az EuTR. arulkodik az

europai polgari eljarasjog és az eurdpai csaladjog aktualis fejlettségi
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szintjérél, az EuTR. az ecurdopai csalddjog fejlodésének egyik
mérfoldkove, ennek ellenére nem mentes az atgondolast igényld
megoldasoktol. Az empirikus kutatasok €s a nemzetkozi tapasztalatok
azt mutatjadk, hogy az eurdpai tartdsi rendelet bevezetéséhez a
hatalybalépésekor nem tarsult széleskorli tajékoztatas, ezért a kezdeti
sikerek is csak mérsékeltek maradtak.

A kutatas részmegallapitasai az értekezés csomoponti témakdreihez

igazodva az alabbiak.

3.2. A tartasi kotelezettség fogalma

A 2007. évi hagai egyezményt és jegyzOkonyvet kidolgozd Hagai
Nemzetkozi Maganjogi Konferencia széleskdri 0sszehasonlité jogi
elemzést végzett a résztvevo orszagok tartasi kotelezettségre vonatkozo
jogénak feltérképezése végzett, azonban az az eredeti szandék, amely a
fogalomalkotason keresztiil is 0sszehangolta volna az allamok tartasi
kotelezettségre vonatkozo szabalyozasat, sikertelen maradt. Ennek oka
alapvetéen a tartdsi kotelezettség jogintézményének jogagakon
keresztiilfekvo jellegzetessegében rejlik. Emiatt — mint sok mas jogi
alapfogalom, igy — a tartasi kotelezettség kapcsan is be kellett latni, hogy
egy-egy jogintézményt nem egyszertien a jogi normak hatdroznak meg,
hanem egyuttal beagyazodott az adott allam jogrendszerébe, valamint
torténeti, kulturdlis, nyelvi, vallasi ¢és ideoldgiai kozegébe,
hagyomanyaiba. A tartdsi kotelezettség egységes mnemzetkdzi
fogalmanak megalkotasa ugyanugy lehetetlen kiildetés, mint a hazassag
vagy a csaladd fogalméanak nemzetkozi szinti megragadasa.

A normativ fogalomalkotds ismételt elmaradasa azonban egyrészt a
targyi hataly pontos lehatarolasa, masrészt a kollizios jogi szabalyok
Osszehangolasa miatt véleményem szerint jelentds zavart az dallamok
jelentds részében nem fog okozni. Azokban az allamokban pedig, ahol a

tartasi kotelezettség ¢lesen nem kiiloniil el a hazassag megsziintetésének
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mas anyagi természetli kdvetkezményeitdl, az elhatarolas érdekében a
tartas funkciojabol kell kiindulni, amely évezredek ota azonos: a
raszoruld személy megélhetéséhez sziikséges anyagi javak, igy tobbek
ko6zott az étel, a szallas és a ruhazat biztositasa. Erre sziikszavuan, de utal
a 2007. évi hagai egyezmény preambuluma is, amely szerint ,,a sziilok
vagy a gyermekekért felelos egyéb személyek alapvetd feladata, hogy
lehetdségeik és anyagi forrasaik keretei kozott biztositsak a gyermek
fejlédéséhez sziikséges életkoriillményeket.”

Hasonldéan a 2007. évi hagai egyezményhez, az EuTR. sem hatarozza
meg a tartdsi kotelezettség fogalmat, csupan a fogalom autonom
értelmezését huizza ala. A fogalom pontos meghatarozasanak elmaradasa
az Egyesiilt Kirdlysagban és Irorszagban vet fel problémat, ahol a
hazassagi perben a tartasi kotelezettség nem valik el olyan élesen a
hazassag felbontasanak egyéb anyagi kdvetkezményeitdl (hazastarsi
ko6z6s vagyon megosztasa), mint a kontinentalis eurdpai dllamokban. Az
angolszasz jogon beliili mindsitési nehézségek keriiltek teritekre az
Europai Birdsag eldtt a van den Boogaard tigyben, amelyben az Europai
Birésag tampontokat adott a ,tartds” fogalmanak eurdpai unids
értelmezésével kapcsolatban. Az Eurdpai Birdsag fogalomalkotasa
funkcionalis megkdzelitésii volt: eszerint a tartas fogalmaba — a nemzeti
jogrendszerek szabalyozasatol vagy fogalomhasznalatatol fiiggetlentil —
minden olyan kovetelés beletartozik, amely a jogosult 1étfenntartasanak,
megélhetésének  biztositasara  szolgdl, a tartasi  szolgaltatas
megitélésének  alapja  egyfelé6l a  jogosult sziikségletének,
raszorultsaganak, masfelél a kotelezett anyagi teljesit6képességének
vizsgalata.

Alldspontom szerint mivel a tartasi kotelezettség jelentéstartalma az
europai jogban mar évtizedek ota letisztult, az Eurdpai Union belill — az
integracido mélységét és az autoném fogalomértelmezés kovetelményét is
figyelembe véve — indokolatlan a fogalomalkotas elmaradasa.
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