Hans Kelsen: Tiszta jogtan (részlet)

,»A hagyomanyos jogelmélet ideoldgiai jellege — mely ellen a Tiszta Jogtan kiizd — kitlinik
mar a jogfogalom szokasos meghatarozasabol is. (...) A XIX. szazadban, a szabadelvii
polgarsag gydzelmével hatarozott reakcid kovetkezik be a metafizikdval €s a természetjoggal
szemben. Az empirikus természetjog haladasaval s a vallas ideologia kritikai szétbontasaval
parhuzamosan megy végbe a polgari jogtudomdny elforduldsa a természetjogtdl a
pozitivizmus felé. Azonban barmely gydkeres volt ez a fordulat, sohasem volt teljes. A jogot
nem tételezik ugyan tobbé orokkévald és abszolut kategdriaként; felismerik, hogy tartalma
torténeti valtozasnak van alavetve, és hogy mint pozitiv jog, 1d6- és térbeli koriilményektol
meghatarozott jelenség. Az abszolut jogi érték gondolata nem tlinik el, hanem tovabb ¢l az
igazsadgossagnak a pozitivista jogtudomanynal is meglrzott etikai eszméjében. (...) A
hivatalosan elismert pozitivizmus alapelvének végso konzekvenciait ugyan nem vonjak le, a
jogtudomany ugyan nem teljesen, mégis tulnyomodan pozitivista beallitottsaga.”

Segitd kérdések:

1. Mennyiben 0jdonsdg Kelsen mddszertana a korszak jogelméletében? Mit jelent a
,»tisztasag” kovetelménye Kelsennél?

2. Miért a norma a kdzponti fogalom ebben a jogelméletben, miért felel meg ez a fogalom a
modszertani  alaptételeknek? Mit jelent a normak hierarchikus rendezettsége Kelsen
felfogasaban?

3. Miért valhatott kifejezetten ,,népszeriivé” Kelsen munkdssaga a 89-es rendszervaltasokat
kovetden Kozép-Europaban?



